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Tribunal do Comércio de Lisboa
3" Juizo
Rua do Quro, N° 49 - 2° - 1100-060 Lisboa
Telef: 213241510 Fax: 213225430 Mail: coreio@lisboa.tcom.mj.pt

0925

[Processo: 261/06.1TYLSB | Recurso (Contra Ordenagdo) |  N/Referéncia: 805361

ACTA DE AUDIENCIA DE DISCUSSAO E JULGAMENTO

Autos de Contra ordenagido n.°: 261/06.1TYLSB
3° Juizo
Data: 24-05-2006
Juiz de Direito: Dr.? Elisabete de Assungéo
Magistrada do Ministério Pablico: Dr.2 Cristina Silva
Escriva Auxiliar: Ana Cristina Castanheira
*
Sendo a hora marcada, publicamente e de viva voz, identifiquei os presentes
autos de Recurso (Contra Ordenacg&o), em que s&o:
Recorrente: Ministério Pablico
Interveniente:Autoridade da Concorréncia
Arguida: Agepor-Associagéo de Agentes de Navegagio de Portugal
e de imediato procedi a chamada de todas as pessoas que nele devem
intervir, apds o que comuniquei verbalmente & Mm? Juiz de Direito, o rol dos
presentes e dos faltosos (art.? 329° n.°s 1 e 2 do C. P. Penal), a saber:
*

PRESENTES:

Arguida: Agepor-Associagédo de Agentes de Navegacio de Portugal pelos
Mandatarios: Dr. Carlos Botelho Moniz, Dr. Eduardo Cadete e Dr. Jodo Viana.

Interveniente: Autoridade da Concorréncia representada pelas Dr?, M? Inés
Salomé&o do Nascimento e Dr2. Matilde M? Arriaga Lema Monteiro Pinheiro.

Testemunhas arroladas pelo M° P° e Autoridade da Concorréncia: Sr®. Ana
Paula Martins Mendes Silvério, Sr. Fernando Manue! Xarepe Silveiro.

Testemunha arrolada pela arguida: Sr.Antoénio Maria Sarzedas Belmar da
Costa. .

AUSENTES: A n3o registar.

Quando eram 10 horas e 30 minutos, pela Mm?. Juiz foi declarada aberta a
audiéncia de discussdo e julgamento, tendo de seguida sido pelo !l. Mandatario da
Arguida pedida a palavra e no seu uso, disse:

“ Na presente sede a arguida expbe e requer conforme constante do
documento que agora se junta aos aufos composto por 4 fls. o qual é desde ja
notificado pelo mandatério da Arguida aos demais participantes processuais e que
em sintese requer que, sem prejuizo da respectiva nulidade invocada, o fribunal
admita o acesso da Arguida aos elementos até ao momento qualificados como
confidenciais, acesso esse, que para garantir o respectivo efeito titil, devera ser
admitido antes do inicio da produgéo de prova.”
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3° Juizo
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De imediato, foi dada a palavra a representante da Autoridade de
Concorréncia, que no seu uso, disse:

"A Auforidade da concorréncia vem opor-se ao [levantamento da
confidencialidade dos documentos constantes do processo. Tais documentos s&o
considerados e analisados pela autoridade como contendo elementos confidenciais
sobre a empresa e uma vez tornados publicos poderdo por em causa os segredos
comerciais da propria empresa. Nestes fermos requer-se que seja indeferido o

pedido da arguida.”

*k%k

Seguidamente, pela Mm®. Juiz foi proferido o seguinte:
DESPACHO

"Face ao requerimento apresentado pela Recorrente, consultado o teor das
duas pastas que foram remetidas pela Autoridade com a mengéo de confidencial, e
considerando o disposto nos art.°s. 18 n.° 1 alinea d) e art.° 26 n.°5 do regime
Jjuridico da concorréncia, aprovado pela Lei 18/2003 de 18/06, importa antes de mais
proceder a andlise dos documentos que se encontram inclusos nas referidas pastas,
a fim de apurar em primeiro lugar, se 0s mesmos cumprem 0S8 requisitos de
confidencialidade referidos nos mencionados normativos legais.

Assim, suspende-se a presente audiéncia, afim de analisar os
mencionados documentos, designando-se a sua continuacdo pelas 14 Horas no

dia de hoje.”

Fedek

Logo, todos os presentes foram devidamente notificados, tendo a audiéncia
sido declarada encerrada quando eram 11 horas e 15 minutos.

A presente acta foi integralmente revista & por mim Ana Cristina Castanheira
elaborada. -

Dr2. Eli¢aBete Assuncao

An% Castanheira
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ACTA DE AUDIENCIA DE DISCUSSAO E JULGAMENTO

Autos de Contra ordenagio n.°; 261/06.1TYLSB

3° Juizo

Data: 24-05-2006

Juiz de Direito: Dr.2 Elisabete de Assungao
Magistrada do Ministério Pcblico: Dr.2 Cristina Silva
Escriva Auxiliar: Ana Cristina Castanheira

*

Sendo a hora marcada, publicamente e de viva voz, identifiquei os presentes
autos de Recurso (Contra Ordenac&o), em que sdo:

Recorrente: Ministério Pablico

Interveniente:Autoridade da Concorréncia

Arguida: Agepor-Associagdo de Agentes de Navegacio de Portugal

e de imediato procedi a chamada de todas as pessoas que nele devem
intervir, apds o que comuniguei verbalmente a Mm? Juiz de Direito, o rol dos
presentes e dos faltosos (art.? 329° n.°s 1 e 2 do C. P. Penal), a saber:

*

PRESENTES:

Arguida: Agepor-Associacao de Agentes de Navegacio de Portugal pelos
Mandatérios: Dr. Carlos Botelho Moniz, Dr. Eduardo Cadete e Dr. Jo&o Viana.

Interveniente: Autoridade da Concorréncia representada pelas Dr2. M? Inés
Saloméo do Nascimento e Dr®. Matilde M? Arriaga Lema Monteiro Pinheiro.

Testemunhas arroladas pelo M° P° e Autoridade da Concorréncia: Sré. Ana
Paula Martins Mendes Silvério, Sr. Fernando Manuel Xarepe Silveiro.

Testemunha arrolada pela arguida: Sr.Anténio Maria Sarzedas Belmar da

Cosfta.

*

AUSENTES: A néo registar.

*RR

Quando eram 14 horas e 15 minutos, pela Mm?. Juiz foi declarada reaberta a

audiéncia de discuss&o e julgamento, tendo de imediato proferido o seguinte:
DESPACHO

‘Foi requerido pela Recorrente nos termos que constam do requerimento
junto aos autos que ora se vai apreciar. Reifterou, em 1° lugar, a arguicdo de
nulidade ja suscifada nas alegagbes apresentadas e submetfeu ao Tribunal uma
segunda questdo relativamente a concessdo a Recorrente, ainda que ndo se
considerando a nédo verificagdo dessa nulidade ou irregularidade, dos elementos que
especifica e relativamente aos quais nédo feve acesso (na sua integralidade em
alguns casos), por consideragdo da Autoridade da Concorréncia de que 0s mesmos

tém feor confidencial.
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Tribunal do Comércio de Lisboa
3° Juizo
Rua do Ouro, N° 49 - 2°- 1100-060 Lisboa
Telef: 213241510 Fax: 213225430 Mail: correio@lisboa.tcom.mj.pt

Vejamos:

Relativamente a suscitada irregularidade ou nulidade considerando fodas as
outras nulidades suscitadas nas alegagbes de recurso, relegamos o0 seu
conhecimento para a deciséo final. Importa ainda, no entanto, decidirmos sobre o
acesso a Recorrente dos mencionados efementos classificados pela Autoridade da
Concorréncia como confidenciais, ainda que ndo conhecendo desde ja nos termos
referidos.

Regula o art. 18 n°1 alinea d) do Regime Juridico da Concorréncia, aprovado
pela Lei 18/2003 de 11/6 com epigrafe “Prestagdo de informagbes”, o poder da
Auforidade de solicitar as entidades nele identificadas, documentos e oufras
informacbes que se revelem necessarios, no exercicio dos poderes sancionatorios
de supervisdo que sdo afribuidos a Autoridade por Lei, devendo esse pedido ser
instruido, entre outros, com a informacédo de que as empresas deverdo identificar,
de maneira fundamentada, as informagbes que considerem confidenciais.

Refere ainda com inferesse o arf®. 26 n°5 do mesmo diploma legal que “na
instrucédo dos processos a Autoridade acautela o inferesse legitimo das empresas na
ndo divulgacdo dos seus segredos de negécio.”

E nosso entender, que, deveréa existir articulagdo na apreciagdo de ambos os
normativos referidos, cabendo a Auforidade acautelar o referido interesse antes de
mals, tendo em afencdo o “segredo de negdcio” que é permitido as entidades
mencionadas no art®. 18 ao fornecerem as informac¢des solicitadas.

Relativamente a questdo em apreciagdo e apos consulta dos documentos
que foram enviados com a mengéo de confidencial, constatamos antes de mais,
depois da sua anélise, que, apenas é feita mencgdo fundamentada do pedido de
confidencialidade, relativamente aos documentos numerados sob os n°s 1181 a
1240-A e 1241-A. Relativamente a todos 0s outros ou néo é feifa qualquer mengéo
de confidencialidade ou, como a titulo de exemplo se refere as fls. 307, 1426 e
14358, apenas, quem fornece a informacgdo, diz que a mesma deve fer natureza
confidencial, ndo fundamentando o porqué dessa confidencialidade.

Voltando aos normativos referidos, verificamos que a obrigagdo da
Autoridade determinada pelo art®.26 n°5 do supra mencionado, apenas se reporta a
fase de instrucdo dos processos que tera sempre de ser atendida, no caso, como ja
tendo cessado face a decisdo final proferida.

Importa assim, remetermo-nos apenas para o art®.18 n°2 alinea d) também
supra referido.

Considerando o feor deste normativo, é nosso entendimento desde logo
afastar 0 ndo_acesso da Recorrente aos elementos relativamente aos quais ndo é
feita qualquer mencdo de ndo confidencialidade e aos elementos relativamente aocs
quais a mesma ndo é fundamentada. Entendemos assim, ser de conferir a
Recorrente o acesso integral aos mencionados elementos de prova. Quanfo aos
documentos que supra citamos, que foram fornecidos com a mengéo de confidencial
devidamente fundamentada pelas proprias empresas que 0s forneceram,
enfendemos face ao disposto no art. 18 n°1 alinea d) que se devera manter o nédo
acesso da Recorrente a esses elementos, sob pena de ndo se dar qualquer efeito
prético ao mencionado normativo e néo respeitar o principio de confidencialidade
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3° Juizo
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que foi consagrado no mesmo, a apreciar pelas proprias entidades que fornecem as
informacgées.

Assim em conclusdo, defere-se o requerido acesso a todos os
elementos inclusos nas pastas numeradas de 5 e 6 com a mencdo de
“confidencial 1” e “confidencial 2”, com excep¢do dos elementos de fls. 1181
a 1240-A e 1241-A, concedendo-se a Recorrente um prazo razoavel, que se
entende ser de 15 dias, para consulta e analise dos mencionados documentos,
fornecendo-se para o efeito cépias dos mesmos.

*

Suspende-se a presente audiéncia e por impossibilidade de agenda apenas
se designa a continuacao do julgamento para o proximo dia 19/06 pelas 10.00
Horas, data acordada com os presentes.”

*kk

Seguidamente, pela representante da Autoridade de Concorréncia, foi pedida
a palavra e no seu uso, disse:

“ A Autoridade da Concorréncia vem recorrer do despacho proferido, nos
fermos do art®. 411 do C.P.P. por remissdo ao art®. 51 n°6 da Lei da Concorréncia,
por fer legitimidade para o efeito, protestando juntar as alegacées no prazo legal de
15 dias.”

*k%k

Em seguida, pedida a palavra pelos ll. Mandatarios da Recorrente, foi dito:

“ Nos termos do art® 52 da Lei 18/2003 e considerando igualmente o disposto
no art®411 do C.P.P., a Arguida vem interpor recurso do presente despacho
exclusivamente na parte em que indefere o respectivo acesso as fls. 1181 a 1240-A
e 1241-A, protestando juntar a respectiva motivagdo no prazo de 10 dias.”

Em seguida, pela Mm?2. Juiz foi proferido o seguinte:

DESPACHO

" Abra conclusao nos autos a fim de ser apreciado o requerido, apds a
jungdo da motivacdo.”

Logo, todos os presentes foram devidamente notificados, tendo a audiéncia
sido declarada encerrada quando eram 15 horas e 45 minutos.

A presente acta foi integralmente revista e por mim Ana Cristina Castanheira
elaborada.

Dr2. Eliapéte Assungdo
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