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ACTA DE AUDIENCIA PRELIMINAR

Autora: S.C.C. - Sociedade Central de Cervejas, S. A.

Ré: Actividades Hoteleiras O Dificil da Alamenda, Lda.

Data: Em 15 de Maio de 2006 pelas 10:15 horas.

Magistrada Judicial: Clarisse Maria Machado dos Santos Gongalves.
Oficial de Justica: Susana Fonseca.

Mandatdrio da autora: Dr.Rui Tavares Correia

Mandatdrio daré: Dr.° Rita Campos.

Presentes: Os ilustres mandatdrios das partes.

Aberta a audigncia pela Mm®. Juiz foi tentada a conciliagdo entre as partes,
a qual, porém, resultou infrutifera,

De seguida pela Mm® Juiz foi proferido o sequinte:

DESPACHO
O Tribunal é competente em razdo da nacionalidade, da matéria e da
hierarquia.

O processo € o préprio e ndo enferma de nulidades que o invalidem
totalmente.

As partes t€m personalidade e capacidade judicidrias e sdo legitimas.

A ré invoca a excepgdo de caducidade alegando em sintese que o contrato
dos presentes autos finha como prazo limite de duracdo 3 anos, pelo que teria
caducado em 21/04/98, jd que foi celebrado em 21/04/95, mas mesmo que ndo
tivesse caducado nesta data, teria caducade em 21/04/2000.

A autora responde a esta excep¢do em réplica onde refere que a mesma
deve ser julgada improcedente atenta o teor do contrato em questdo.

Decidindo:

E entenditmento do tribunal que o presente confrato ndo caducou.

A sua cldusula 6° diz expressamente "que o contrato é vdlido até & compra
de 100 mil litros de cerveja e de refrigerantes que se estima serem consumidos
durante 3 anos a contar da data da sua assinatura.”
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O contrato sé terminaria assim os seus efeitos caso a ré tivesse aduirido a
quantidade de litros de cerveja ali prevista - 100 mil litros - ndo o tendo feito o
contrato ndo caducou,

A ré invoca ainda a aplicaglio aos autos do regulamento da C.EE. n°
1944/93 da Comissdo de 1983.06.22, 36 que tal regulamento ndo tem aplicacdo
nos presentes autos uma vez que sé se aplicaria aos contratos que estivessem
sobre a égide do direito Comunitério da Concorréncia, o que ndo &
manifestamente o caso.

N&o existem outras excepcdes, nulidades ou questdes prévias que cumpra
apreciar,

A decisdo de mérito depende de prova a produzir.
FACTOS ASSENTES

A)
A sociedade "Centralcer - Central de Cervejas, S.A." tinha por actividade a
indistria de refrigerantes e cervejas e a comercializagéio, quer dos produtos que
fabricava, quer dos fabricados por outras empresas.

B)
Em 2001.12.14, foi incorporada, através de uma fusdo, na sociedade autora,

antes denominada "Centralcontrol - S.GP.S., S.A", que ja detinha, de forma directa
ou indirecta, a totalidade do seu capital socidl.

)
No acto pelo qual foi efectivada a aludida fusdo, a mencionada
“Centralcontrol”, ora autora, alterou, também, a sua denominacdo, para "S.CC. -
Sociedade Central de Cervejas, S.A.", bem como o seu objecto.

D)
E a autora quem prossegue a actividade que antes era desenvolvida pela
sociedade incorporada, "Centralcer, S.A."

E)
No exercicio da sua actividade, a mencionada “Centralcer - Central de
Cervejas, S.A." celebrou, em 21 de Abril de 1995, com a ré um contrato, que feve
nessa data o seu inicio de vigéncia, do seguinte teor:
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Central de Cervejas

CONTRATO
00006107

Entre:

12 . CENTRALCER - CENTRAL DE CERVEJAS, S.A. com Sede na Av? Almirante Reis, 115
em Lisboa, fitular do cartdo de identificacio de pessoa colectiva n® 500825815, com o
capital social de ESC: 9.500.000.000$00 matriculada na Conservatéria do Registo

Comercial de Lisboa sob o n® 1631 adiante designado abreviadamente por CENTRALCER:
e

2%, ACTIVIDADES HOTELEIRAS O DIFICIL DA ALAMEDA, LDA. com morada na
ALAMEDA DAS LINHAS DE TORRES, 37 B/C - LISBOA titular do cartdo de identificagdo de

pessoa colectiva N° 500863270 e de ora em diante chamado simplesmente 2°
OUTORGANTE.

considerando,

- que a CENTRALCER tem como objectivo préprio a indistria de cervejas e refrigerantes e

a comercializacado quer dos produtos que fabrica, quer de produtos de outras empresas,
designadamente da Sociedade d_ Agua do Luso, S.A:

- que 0 2° OUTORGANTE é titular do estabelecimento comercial designado, O DIFICIL DA
ALAMEDA sito na ALAMEDA DAS LINHAS DE TORRES, 37 S/C LISBOA aqui chamado
abreviadamente ESTABELECIMENTO:

- que, no identificado ESTABELECIMENTO, o 2° OUTORGANTE se dedica, entre oufras, 4
venda a retalho de Cervejas, Refrigerantes e Aguas.

- que o 2° OUTORGANTE esta interessado em vender no ESTABELECIMENTO os
produtos que a CENTRALCER fabrica efou simplesmente comercializa, e nao outros, por
forma a que, racionalizando as suas fontes de abastecimento e os préprios abastecimentos,
possa proporcionar ao publico consumidor melhores condigdes de qualidade e prego;

- que a CENTRALCER tem organizada a distribuigéio dos seus produtos através de uma
rede de concessiondrios que asseguram, em todo o territério, um regular e eficiente
abastecimento a todos os potenciais clientes; € celebrado, de boa fé e sem reserva, o
presente contrato que as partes se comprometem respeitar e cumprir e que submetem ao
teor das seguintes CLAUSULAS:

1a
1. 0 2° OUTORGANTE obriga-se a comprar, qualquer que seja o respectivo fornecedor,

para revenda no citado ESTABELECIMENTO, os, produtos fabricados efou simplesmente,
comercializados pela CENTRALCER (adiante colectivamente PRODUTOS)
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2 . O referido ANEXO | ser3 alterado:

a) se a CENTRALCER vier a produzir efou a comercializar outros produtos e as
partes acordem em inclui-los no regime deste contrato;

b) se a CENTRALCER cessar a producéo e/ou a comercializagio de algum ou
alguns PRODUTOS;

C) se as paries acordarem a inclus&o nele de produtos que a CENTRALCER | &

produz efou comercializa embora, na presente data, permanegam excluidos do
regime do presente contrato.

23

O 2° OUTORGANTE obriga-se, ainda, a:

a) n&o adquirir nem pér & venda no mencionado ESTABELECIMENTO produtos
similares  ao PRODUTO, nem sequer permitir que terceiros o fagam;

b) ndo fazer publicidade, por qualquer meio, de produtos similares aos
PRODUTOS, em permitir que terceiros a fagam, no referido ESTABELECIMENTO:;

c) assegurar a satisfagio da procura dos PRODUTOS pelos consumidores no
ESTABELECIMENTO em adequadas condigdes de qualidade, mantendo para o efeito
“stocks" permanentes suficientes para as necessidades normais;

d) dispor de pessoal devidamente preparado e instruido para as fungbes de
venda dos PRODUTOS;

e) vender os PRODUTOS sob as respectivas marcas por que s30
comercializados pela C.C., e com os rétulos capsulas, gargantilhas, etiquetas e outros sinais
distintivos com que esta os introduz no mercado, sem qualquer modificagso ou acrescento;

f) em caso de trespasse, cessfo de exploragéio ou transmissdo por qualquer
oufro titulo do ESTABELECIMENTO, no seu todo ou em parte,inserir no respectivo contrato
clausula que obrigue o trespassario, cessionario ou transmissario a permanecer vinculado
ao presente contrato, sem qualquer reserva, ressalva ou restricao, e inserir clausula idéntica

a esta em futuros trespasses, cessGes de exploragdo ou transmissGes do mesmo
ESTABELECIMENTO.

33
Como contrapartida da celebrag8o do presente contrato, a CENTRALCER apoia a

comercializagéo dos produtos mediante a entrega ao 2°.0UTORGANTE da quantia de ESC:
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1.460.000$00 (UM MILHAO QUATROCENTOS E SESSENTA MIL ESCUDOS) na
assinatura do contrato, acrescidos de IVA a taxa de 17%, que o 2°.0UTORGANTE declara

ter recebido e de que d3 plena quitagdo. | OFERTA DE 24 BARRIS ANO, O PAGAMENTO
DOS BARRIS E FEITO MENSALMENTE (2) DOIS.

4a

1. A violag&o pelo 2° OUTORGANTE das obrigagées assumidas por forcadon®1.dacl 1a
e das al. a) e b) da cl. 2a, confere & CENTRALCER a faculdade de, mediante simples
comunicag&o escrita ac 2° OUTORGANTE, resolver de imediato o contrato.

2 . Em caso de incumprimento das demais obrigagBes emergentes do presente contrato,
podera a parte lesada, ou a que nisso tiver interesse, ou a que n&o tenha dado origem ac
facto causal, declarar resolvido o contrato mediante comunicacdo escrita a contraparte
faltosa, se esta ndo puser termo ao incumprimento ou n&o reparar as suas consequéncias
no prazo que lhe tiver sido fixado pela notificante, o qual ndo podera ser inferior a oito dias.

3. A ocorréncia de qualquer circunstancias que tornem definitivamente impossivel ou incerto

0 cumprimento das obrigagSes assumidas dara 4 parte que nao tenha dado origem ao facto
causal, ou a qual tal facto se ndo refira, ou 4 legitimamente

interessada, a faculdade de resolver de imediato o contrato, mediante mera comunicagio
escrita & contraparte.

4 . O néo exercicio da faculdade de resolugio por uma das partes perante violagdo, pela
contraparte, das obrigactes

assumidas por forga deste contrato, ndo podera em caso algum ser havido como renlngcia a
faculdade de resolugdo perante futuras violagdes da mesma ou de outra

ou outras disposigGes contratuais.

53
1. Aresolugdo do contrato prevista no n° 1 da Clausula anterior da & CENTRALCER direito

a exigir do 2° OUTORGANTE uma indemnizagéo que, a titulo de clausula penal, se fixa no
dobro da quantia indicada na cl. 3a supra.

2 . Em ambas as hipéteses previstas nos n° 2 e 3 da clausula anterior, a resolucéo do
contrato implicara, sem prejuizo de quaisquer outras indemnizagdes a que haja lugar, a
devolugdo a CENTRALCER da parte da verba referida na citada ¢l. 3a proporcional ao
tempo de duragéo do contrato ainda por decorrer.

63.
O presente contrato é valido até a compra pelo 2° OUTORGANTE 100.000 LITROS DE

CERVEJA e REFRIGERANTES, que se estima serem consumidos durante 3 ANOS a contar
da data da sua assinatura.

73
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remermy

/1. As partes obrigam-se reciprocamente, no caso de vir a ser publicada legislacdo que
afecte a validade, vigéncia ou exequibilidade de qualquer das obrigagdes deste contrato, a
revé-lo e adapta-lo no prazo maximo de 30 dias a contar da data de entrada em vigor dessa

legislag&o, sob pena de poder qualquer das partes declarar resolvido o contrato mediante
mera comunicacao por escrito a contraparte.
(mera gaop p

. 2. No que especificamente se refere a legislacio de defesa da concorréncia, muito embora
as partes presumam nao haver incompatibilidade entre as disposi¢tes deste contrato e as
legais, obrigam-se reciprocamente a introduzir no contrato as alteragbes que venham a

revelar-se necessarias face a evolucdo decorrente da aplicagéo e interpretagdo daquela
» legislacao.
R

A b g et

83
Para todas as questdes emergentes da aplicacéo e interpretagdo do presente contrato fica

eleito o foro da Comarca de Lisboa, com rentincia expressa a qUé3lquer outro por mais
previlegiado que possa a vir revelar-se.

Feito aos 21 de Abril de 1995 em
duas vias de igual teor ambas
devidamente seladas e assinadas.

A CENTRALCER 0 2° OUTORGANTE

F)
A "Centralcer, S.A" entregou & ré a importdncia acordada de Esc.
1.708.200$00, que, esta, recebeu e da qual deu a respectiva quitacdo tendo-lhe,
também, entregue gratuitamente, os barris convencionados.

6)
A ré deixou, desde Setembro de 2003, de adquirir os produtos da

“Centralcer, SA" - e agora da A. - a cuja aquisico se tinha, contratualmente,
obrigado, nomeadamente, “100.00 litros de cerveja e refrigerantes”.

H)

A ré contratou com a UNICER em 30.12.03, data em que assinou o
contrato de fornecimento exclusivo de cerveja em barril.
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I)
A autora jé investida nos poderes que antes eram da “Centralcer, S.A",

enviou a ré, em 16 de Janeiro de 1994 a carta, registada com aviso de recepgéo,
do seguinte teor:

Registada com

Aviso de Recepcéo
Central de Cervejas

Exmos Senhores

ACTIVIDADES HOTELEIRAS

O DIFICIL DA ALAMEDA, LDA
Alameda Linhas de Torres, 37-Be C
1600 Lisboa

REF.? : 21/GBJ/O4 — Proc® AJ799
DATA: 16 de Janeiro de 2004
ASSUNTO: Interpelagéo para cumprimento de contrato

Exmos Senhores,

Em 1 de Fevereiro de 1995, V.Exas. celebraram com a Sociedade Central de Cervejas, SA.
(naquela altura com a designagéao social de Centralcer-Central de Cervejas, S.A.) um contra-

to, nos termos do qual se obrigaram a comprar para vender ao publico, no estabelecimento
designado por "RESTAURANTE O DIFICIL", situado em Lisboa, bebidas das marcas
fabricadas e/ou comercializadas pela Sociedade Central de Cervejas (Clausula P. n°® 1).

O contrato foi fimado no pressuposto de que, no citado estabelecimento, seriam
consumidos 100.000 litros de bebidas, num prazo estimado de trés ancs, em regime de
exclusividade, tendo sido esse um pressuposto essencial para o célculo dos incentivos

pagos a V.Exas., no valor de 7.282,45 euros (1.460.000$00) acrescidos de IVA a taxa legal
em vigor naquela data.

Constituindo o prazo uma mera previséo de tempo necesséario ao censumo da litragem esta-
belecida no contrato é de concluir- queo mesmo se encontra em vigor, enquanto néo forem

adquiridos os 100.000 litros de produtos ou enquanto n&o for resolvido por qualquer uma
das partes.

Nesta conformidade, verificamos que V.Exas. deixaram de cumprir aquilo a que se
obrigaram porquanto, pelo menos desde Setembro de 2003, com apenas 68.396 litros

adquiridos dos 100.000 que acordaram comprar, deixaram de adquirir os produtos que se
encontravam obrigados a comprar.

Verificamos ainda que, do mesmo modo, passaram a consumir produtos de marca
concorrente, com clara violagéo das obrigagbes que emergem do contrato acima referido.

O afras exposto determinara incumprimento do contrato, pelo que vimos convidar V.Exa. a
retomarem o cumprimento do mesmo, nos termos acordados, num prazo de 15 (quinze
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dias), a contar da recepg&o da presente carta.

A manutencdo da situagdo que agora se pretende ver sanada determinara a resolugdo do

confralo com as consequéncias ai previstas, nomeadamente a exigibilidade da
indemnizag&o e penalizagdes acordadas entre ambas as partes.

Sem outro assunto de momento apresentamos a V.Exa. os n/ melhores cumprimentos.

NUNO PINTO DE MAGALHAES

Assessor da Administragio

J)
A autora enviou & ré, em 6 de Fevereiro de 2004 a carta registada com
A/R, do seguinte teor:

Central de Cervejas

Exmos Senhores

ACTIVIDADES HOTELEIRAS

O DIFICIL DA ALAMEDA, LDA
Alameda Linhas de Torres, 37-6 e
C

1600 Lishoa

REFa :43/GBJ/04 — P° AJ799/i03
DATA: 8 de Fevereiro de 2004
ASSUNTO: Resolugéo de Contrato

Exmos Senhores

Nos termos do contrato celebrado em 1 de Fevereiro de 1995 entre V. Exas. e a Sociedade
Central de Cervejas, S.A., naquela data com a designagio de Centralcer-Central de
Cervejas,S.A,, obrigaram-se a comprar para vender ac publico consumidor final, no
estabelecimento designado "Restaurante o Dificil", situado em Lisboa, as bebidas
comercializadas por esta ultima empresa (claus. 1.1).

O confrato foi firmado no pressuposto de que, no referido estabelecimento seriam
consumidos 100.000 litros dos produtos constantes do anexo | ao referido contrato, tendo
sido esse um pressuposto essencial para o calculo dos incentivos pagos a V.Exas., no valor
de 1.460.000800 (7.282AS euros), acrescidos de Iva a taxa legal em vigor naquela data.

Contudo, verificamos que V.Exas., ao arrepio das obrigagdes contratuais assumidas, pelo
menos desde Setembro de 2003, deixaram de efectuar quaiquer compras dos produtos que

se obrigaram a adquirir, verificando-se que, de um fotal de 100.000, apenas foram
adquiridos 68.3986 litros.

Tal actuagéo configura incumprimento do contrato pelo que assiste 3 Sociedade Central de

Processado por computador



s

15" Vara Civel de Lisboa
15" Vara - 1* Seccdo
Rua Marqués da Fronteira - Palcio da Justica - 1098-001 Lisboa
Telef: 213846400 Fax: 213877768 Mail: comreio@lisboa.varcivi5 ml.ot

Cervejas legitimidade para o resolver, direito de resolugo que pela presente se exerce e
que produziré efeitos a partir da recepgfio desta comunicacgio.

Em conformidade com a resolugéo contratual agora comunicada deverdo V.Exas., no prazo
de 10 dias, pagarem a Central de Cervejas, a titulo de clausula penal pelo incumprimento, a
quantia de 14.5464,90 euros (2.920.000$00), ao abrigo do disposto na clausulal n° 1.

Com os melhores cumprimentos
NUNO PINTO DE MAGALHAES
Assessor da Admnistragdo

L)
A Davicer enviou & autora em 8/10/2003 um fax do seguinte teor:

DA VICER
DISTRIBUIC AOECOMERCIODEBEBIDAS,LDA.

FOLHA PARA TRANSMISSAO POR. FAX

EMPRESA DE:

S.C.C. SOC.. CENTRAL DE CERVEIJAS, SA
JOSEALVES

COORDENADOR CANAL: DATA:

SR. M.ARIO CABANA

SUPERVISOR: TOTAL DE
PAGINAS INCLUINDO A FOLA DE ROSTO:

SR. ANTONIO FELIZARDO

NUMERQ DE FAX:
NQSS0 NUMERO DE REFERENCIA:

219524690

"ASSUNTO; VOSSO NUMERO
DE REFERENCIA
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O URGENTE O APRECIAR. P.F. O COMENTAR P.F. O RESPONDER P.F. O FAZER CIRCULAR PF.

NOTAS/COMENTARIOS
INFORMACAO DIVERSA
CLIENTE: DIFICIL ACT. HOTELEIRAS LDA
-ALAMEDA DAS LINHAS DE TORRES 1750-
LISBOA

GERENTE: SR. JOSE CARDOSO

MESMO C/ TODAS AS FALTAS QUE ACONTECERAM C/ A ASSISTENCIA TECNICA, E

ALEM DE ESTAR APREECIVO C/ A FALTA DE COMPARENCIA DE ALGUEM DIRECTQO

QUE REPRESENTE A S.C.CERVEJAS E CONFORME PROMETIDO PELO SR

FELIZARDOQ. E, ATE HOJE NAO APARECEU NINGUEM.

O CLIENTE ESTA RECEPTIVO A EVENTUAL NEGQCIACAQO NO CASO DE SER

POSSIVEL E _CONFORME ME DISSE, NAQ TER NADA CONFIRMADO C/ A

CONCORRENCIA.

O VENDEDOR
GERENTB

FAX DAVICER: 219730574
N.Q C,AS0 DO FANAQ S.E..APRESENTAR LEGIVEL, CONTACTAR TEL.:219730573

M)
A ré enviou d autora uma carta datada de 17/11/2003, registada com A/R,
do seguinte teor:
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ACTIVIDADES HOTELEIRAS O DIFICIL DA ALAMEDA. LDA.
Alameda das Linhas de Torres. 37 C
1750-139 LISBOA

Lisboa. 17 de Novembro de 2003

CENTRALCER - CENTRAL DE CERVEJAS S.A.
Av, Almirante Reis, 115 LISBOA

Assunto: FORNECIMENTO DE BEBIDAS

EX.mos Senhores:

Em 1995 celebramos com a V. empresa um contrato de fornecimento de bebidas.

Pese esse contrato ter cessado hd muito, de termos recebido propostas excelentes de
concorrentes vossos, e de tal contrato conter diversas cldusulas que violam os principios da
livre concorréncia, mantivemo-nos fidis & "SAGRES". Fizemo-lo sem as contrapartidas
financeiras que podiamos obter quer da V. empresa, quer de concorrentes V. que nos fizeram

propostas nesse sentido. Limitamo-nos, nestes ultimos cinco anos, apds ter expirado o
contrato, a receber tdo-s6 2 barris/més de cerveja.

Durante estes 1iltimos anos V. Ex.as cumpriram satisfatoriamente, ainda que com algumas
falhas pontuais.

Porém, a partir de Agosto, deste ano, V. Ex.as deixaram de prestar qualquer assisténcia aos
equipamentos, pese, por diversas vezes, termos reclamado dessa situagéo.

Surpreendentemente, V. Ex.as mantiveram-se indiferentes a todos os pedidos que fizemos, e

também as solicitagSes do V. revendedor que, inclusive, chegou a telefonar do nosso

cstabelecimento a pedir a V. intervengfio urgente, e a enviar fax, de que nos deu cépia
comprovativa, a expor a situacfo.

Acontece que, neste verfio, para podermos servir aos clientes cerveja a copo, vimo-nos,
forgados a pedir algum equipamento emprestado a concorrentes Vossos, o que é chocante.

Passado todo este tempo, até hoje, V. Ex.as nfio se dignaram a mandar proceder & reparagéio
do equipamento, ou & sua substituigéo.

Também n#o nos deram uma explicagfo cabal para o V. procedimento, ou recolheram o
equipamento defeituoso.

Face a este comportamento, que consideramos intolerdvel, exigimos que nos déem uma
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explicagfio sobre o assunto, ou, se porventura, entendem que no estdo interessados em ter

esta casa como cliente, devem, nesse caso, providenciar no sentido da recolha do V.
equipamento.

Tém trés dias para o fazer.

Se isso ndo acontecer trataremos de contratualizar o referido fornecimento com um
concorrente Vosso, e desfazermo-nos do equipamento.

Se o siléncio for a V. opglo deixaremos de comercializar no futuro todo e qualquer produto da
Centralcer.

Com muitos cumprimentos.

A Geréneia

J. Isidro Dias Cardoso

N)
A ré enviou & autora uma carta datada de 18/11/2003 e registada com A/R
do seguinte teor:

ACTIVIDADES HOTELEIRAS O DIFICIL DA ALAMEDA, LDA
Alameda das Linhas de Torres, 37 C
1750-139 LISBOA

Lisboa, 18 de Novembro de 2003

CENTRALCER - CENTRAL DE
CERVEJAS S.A

Estrada Alfarrobeira

2625-573 VIALONGA

A atengéio dos Servigos Comerciais

Assunto: FORNECIMENTO DE BEBIDAS

EX.mos Senhores:

Junto wma reclamagfio que enviei para a Administragio da Centralcer, sobre a questiio da
avaria do equipamento de tiragem de cerveja & presso.
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No caso de ndo me ser dada uma explicagfio para tudo o que aconteceu, deixarei de comprar
as bebidas produzidas e comercializadas pela Centralcer.

Desde meados de Agosto que fiz vérias reclamagdes sobre a avaria do equipamento. Também
a Davincer, mesmo do meu estabelecimento entrou em contacto com os servicos da
Centralcer, mas sem resultado nenhum.

Por causa do desleixo dos servigos, fiquei sem poder fornecer cerveja em copo aos meus
clientes no dia da Inaugurago do Estadio do Sporting, e perdi muito dinheiro.

Estamos em finais de Novembro e nenhum técnico veio substituir o equipamento.

Tenho propostas de concorrentes da Centralcer, e se nfo me derem uma explicagio urgente,
nos proximos rés dias, da minha vida, negociando com a concorréncia, corno digo na carta
anexa, para a V. Administracfo

Com muitos cumprimentos.

A Geréncia

J. Isidro Dias Cardoso

0)
A autora enviou uma carta datada de 7 /04/2004 & ré, do seguinte teor:

Central de Cervejas

Exmo(s) Senhor(es)
ACTIVIDADES HOTELEIRAS O DIFICIL DA ALAMEDA, LDA
ALAMEDA LINHAS DE TORRES,37BEC
LISBOA 1600-000
LISBOA
Ref; 72/GRJ/O4

Vialonga, 7 de Abril de
2004
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Assunto: Levantamento de equipamentos

Exmo(s) Senhor(es)

Em Fevereiro de 1995 a 8.C.C.- Sociedade Central de Cervejas, S.A. entregou a V.Exa(s), em
regime de comodato, equipamento destinado a tiragem dos nossos produtos a presséo,
nomeadamente cerveja em barril, com todos os acess6rios que o constituem, tendo sido tal

situaglio formalizada pela celebragfio de um contrato de comodato assinado por ambas as
partes.

De acordo com o disposto no referido contrato & Sociedade Central de Cervejas ficava
reservado o direito de proceder ao levantamento imediato do(s) equipamento(s) instalado(s)

no estabelecimento de V.Exa(s) no caso dos consumos dos produtos & pressdo néo
justificarem a manutengo dos referidos equipamentos.

Considerando que as relagdes comerciais entre ambas as partes cessaram ha j4 algum tempo,
vimos comunicar, ao abrigo das disposigdes do citado contrato de comodato, a nossa intencdo
de procedermos os levantamento da(s) maquina(s) que se encontrem instaladas no V7
estabelecimento.

Com tal objectivo os nossos técnicos deslocar-se-fio brevemente a esse local agradecendo,
desde jd, que aos mesmos seja facultado o acesso as V [ instalagdes. Em alternativa, poder-nos-4 ser cc

Com os melhores cumprimentos
NUNO PINTO DE MAGALHAES

Assessor da Administragio

P
A ré enviou a Unicer uma carta do seguinte teor:

ACTIVIDADES HOTELEIRAS O DIFICIL DA ALAMEDA, LDA.
Alameda das Linhas de Torres, 37 C
1750-139 LISBOA
Lisboa, 17 de Novembro de 2003

A UNICER - DISTRIBUICAQ DE BEBIDAS, S.A.
Via Norte, Le¢a do Balio, Matosinhos

Assunto: CONTRATO DE FORNECIMENTO DE BEBIDAS DISTRIBUIDORROTATEIO
I, LDA.

Processado por computador



15" Vara Civel de Lisboa
15" Vara - 1* Secciio

Rua Marqués d Fronteira - Paldcio da Justica - 1098-001 Lisboa
Telef: 213846400 Fax: 213877768 Mail: correio@lishoa,varcivis.mipt

EX.mos Senhores:

Tendo presente a minuta do contrato proposto por VV Ex.as constato o seguinte:

1.Houve da V. parte a preocupago de regular - e em excesso - todas as hip6teses possiveis e
imagindrias de rescisgo a favor da UNICER (ver cldusulas 8. ¢ 10.). Quanto, as situagdes de
incumprimento da UNICER, nada se diz.

2.Acontece que, uma casa de restauragfio nfio pode ficar sem fornecimento garantido de

bebidas ou ficar indefinidamente & espera da reparagéo dos equipamentos instalados, sob pena
de sofrer prejuizos de monta.

3.Assim, hd que prever essas responsabilidades da UNICER/ROTATEJO, que se nio
compadecem, designadamente com uma moratéria de 15 dias, a contar da notificagiio da
ocorréncia, como previsto na clausula 4. Isto significaria que, se o equipamento avariasse em
€poca de ponta, teriamos que enviar uma carta registada, e esperar o decurso da dilagio de 3

dias mais 15, e s6 decorrido esse lapso de tempo poderfamos por termo ao contrato com
fundamento em incumprimento!

4. Isto ¢ inaceitavel. Pensamos que a solug8io correcta é esta: avisados telefonicamente/ou fax,

V.s Ex.as dispSem de 36 Horas para resolver a situagfio em causa, sob pena de rescisfio
imediata.

5.Quanto  clausula 8.° € inaceitdvel os seu n® 3. Com efeito, nfo me parece aceitavel que em
caso de incumprimento deva receber/pagar, a titulo de cldusula penal, de 1/3 do valor de
10000 €, acrescido da parte em falta do tempo de duragéio do contrato.

%
S

6.Na verdade pode haver insatisfagio das partes face a execucfio do contrato. No que a nos
respeita, isso pode suceder, designadamente se a V. empresa, por qualquer raz8io gerar uma
baixa consideravel de aceitagdo dos V. produtos. Assim, entendemos que a haver insatisfagsio
de alguma das partes, esta possa por fim ao contrato, com a penalizagfio decorrente do n.° 4.

7.Finalmente, ndo & aceitavel que, se em caso de trespasse ou cedéncia do estabelecimento, o
revendedor deva responder solidariamente pelo incumprimento, no caso de o contrato de
trespasse ou cedéncia prever a cléusula de transmissio dos direitos ¢ deveres deste contrato.
Quando muito aceitamos que, no caso de trespasse ou cedéncia do estabelecimento se
extingue o contrato de fornecimento, com a obrigagio de devolugdo proporcional da

contrapartida em dinheiro, na propor¢éio de 2000 E/ano em falta relativamente ao termo do
contrato.

SHo estas reservas que colocamos 4 V. proposta, € que esperamos que possam Ser
ultrapassadas.
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Com muitos cumprimentos.

A Geréncia

J. Isidro Dias Cardoso Y
BASE INSTRUTORIA

1°)
A ré deixou de adquirir da Centralcer, S.A. e agora autora cerveja em
barril desde Setembro de 20037

2°)
A ré deixou de adquirir da Centralcer, S.A. e agora autora cerveja em
barril desde finais de Agosto de 2003?

3%)

A ré comecou a comercializar, no estabelecimento de gue é titular, e com a
inerente publicidade, produtos similares aos contratados, comercializados por
empresas que eram concorrentes da "Centralcer, S.A." e que, agora, concorrem
com a autora, designadamente, cerveja de barril?

4°)
Dos 100.000 litros contratados a ré adquiriu, até Setembro de 2003
68.396 litros?

5°)
A ré ndo retomou a aquisiglio dos produtos acordados, tendo continuado, a

adquirir e a comercializar produtos similares a esses provenientes de empresas que
concorrem com a autora?

6°)
A ré deixou de adquirir cerveja em barril porque o equipamento destinado

a tiragem a pressfo avariou e a autora avisada ndo diligenciou pela sua
reparagdo?
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7°)
A avaria do equipamento, ocorreu em 13 de Agosto de 2003, tendo a ré de
imediato, diligenciado junto dos servicos da autora e da concessiondria a

"DAVICER, no sentido de que o equipamento fosse reparado com a maior
urgéncia?

8°)
A "DAVICER tentou, por diversas vezes, por telefonemas que fez, alguns
feitos do préprio estabelecimento da ré, que os servicos da autora procedessem
a reparagdo ou substituigdo do equipamento?

9°)
A autora respondia sempre “que tinham muito pessoal de férias, mas logo
que lhes fosse possivel procederiam & reparagtio/substituictio do equipamento”?

10°)
A autora ndo reparou nem substituiu o equipamento nem respondeu aos
faxes do seu concessiondrio, a "DAVICER"?

11°)
A autora ndo respondeu ds cartas a que se alude em M) e N) da matéria de
facto assente?

12°)
A autora sé respondeu & carta mencionada na Q) dos factos assentes em
7/4/04?

13°)
Na sequéncia da carta da ré de 19/11/03, em vez de mandar reparar o
equipamento comunicou a ré em 7/4/04 que o ia recolher?

14°)

A ré continuou a partir de 21.04.1998 a adquirir e a vender no seu
estabelecimento produtos da autora?
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15°)
A ré sé estabeleceu contactos comerciais exploratérios com a UNICER -
Distribuicdo de Bebidas, S.A., em finais de Novembro de 20037

16°)
Pelo contrato que fez com a UNICER, a ré apenas se obrigou a ndo vender
o seu estabelecimento cerveja de barril, de marcas ndo comercializadas pelo
fornecedor?

17°)
De fora do contrato com a UNICER ficaram a venda de cerveja em garrafa
ou lata, refrigerantes e dguas de concorrentes da UNICER, o que ndo sucedia no

contrato celebrado com a autora que inclufa, a exclusividade para todo o tipo de
bebidas fabricadas e comercializadas por si?

18°)
A ré. continua, como sempre fez, a vender os restantes produtos da autora
- cerveja em garrafa e em lata, refrigerantes e dguas?

19°)
A ré ndo tem, ndo teve, ndo fez, nem faz, publicidade a produtos da
UNICER, embora pudesse fazé-la, sem que tivesse que prestar contas & autora?

20°)
A ré viu-se impedida, em plena época de Verdo de 2003, de poder vender
ho seu estabelecimento, cerveja de pressio, e consequentemente de explorar a
vertente do seu negécio de marisqueira, a parte mais rentdvel do seu negécio?

21°)
A ré perdeu, de forma irreversivel, parte substancial da sua clientela para

0s nove estabelecimentos similares, todos eles instalados num raio de setenta
metros?

22°)
A autora ndo procedeu a reparagdo ou & substituigdo do equipamento

avariado, durante mais de quatro meses, nem deu qualquer explicacdo para tal
comportamento?
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23°)
Para que a cerveja de barril possa apresentar toda a sua qualidade é

necessdrio que mantenha um nivel minimo de rotatividade, sob pena de perder as
suas caractristicas?

keki

De seguida pela Mm® Juiz foi dada a palavra aos ilustres mandatdrios
presentes, para se pronunciarem sobre a matéria dada como assente e base
instrutdria, que no seu uso disseram nada ter a reclamar e ainda para indicarem
0s meios de prova nos termos do n® 2, a) do art® 508° - A do C. P. Civil.

ek

Neste momento, foi pedida a palavra pelo ilustre mandatdrio da autora e,
sendo-lhe concedida pelo mesma foi dito:

"Vem indicar a V.? Ex.%:
Prova testemunhal:

1.- Anténio Felizardo;

2.- Mério Garcez Cabana;

3.- José Alves, todos com domicilio profissional na sede da autora, situada
na Estrada da Alfarrobeira, Vilalonga, Vila Franca de Xira.

Prova documental:

Nos termos do art® 528° do CP.C. requer-se que a ré seja notificada para
que venha juntar aos autos todo e qualquer contrato celebrado com a Unicer -
Distribuicdo de Bebidas, S.A., com sede na Via Norte, Leca do Balio, 4465
Matosinhos, para que:

a) venha informar em que data comegou a fornecer cerveja de barril & aqui

ré;

b) Qual o material de mechandaising onde consta o seu logotipo ou de

algumas das suas marcas que desde essa data entregou & ré.

Neste momento, foi pedida a palavra pela ilustre mandatdria da ré e,
sendo-lhe concedida pela mesma foi requerido o prazo de 10 dias para a
apresentacdo da sua prova, atento a extensdo da base instrutéria.

De seguida pela Mm.? Juiz foi proferido o seguinte:
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DESPACHO
Admito o rol de testemunhas ora apresentado.

Determino que se proceda ds notificagdes nos termos e para os efeitos
requerido pelo ilustre mandatdrio da autora.

Concedo o prazo de 10 dias, a fim da ré juntar aos autos os seus meios de
prova,

Para a readlizagtio de audiéncia de discussdo e julgamento, e de comum

acordo com os ilustres mandatdrios presentes, designo o dia 15 de Novembro de
2006, pelas 10:30 horas.

Dos anteriores despachos form os presentes devidamente notificados, do
que disseram ficar cientes.

*¥e

Em seguida, pela Mm®. Juiz, foi dada por encerrada a presente audiéncia.
9

K

Para constar se lavrou a presente acta que depois de lida vai ser
devidamente assinada.
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Proc.N° 3855/05.9TVLSB
|Processo: 3855/05.9TVLSB | Acgao de Processo Ordindrio | N/Referéncia: 15461154|

ACTA DE AUDIENCIA DE JULGAMENTO (Cont.)

Acciio Processo Ordindrio N° 3855/05.9TVLSB--
24 de Marco de 2010-—-

Magistrado Judicial: Dr. Carlos Oliveira---
Escriviio Auxiliar: Rui Pedro Antunes Marques---
Mandatdrio da Autora: Dr. Ac4cio Pita Negriio---

Mandatiria da Ré: Dr.” Rita Mota de Campos---
kk ke
AUSENTES: Os ilustres mandatarios das partes.-

de e e
Aberta a audiéncia, pelo Mm.° Juiz foi proferido o seguinte:---

Despacho sobre a matéria de facto constante da Base

Instrutoria

*

I- Relatorio:
Nos presentes autos de acgfio de condenagio que a S.C.C. — Sociedade
Central de Cervejas, S.A. move contra Actividades Hoteleiras “O Dificil da
Alameda”, Lda, em processo declarativo comum, sob a forma ordinaria,

produzida que foi a prova, o tribunal julga responder 3 matéria de facto
constante da base instrutéria nos seguintes termos:

1°: Provado que a R. deixou de adquirir & A. cerveja de Barril depois de
10 de Setembro de 2003.

2°: Nio provado.
3% Provado que a R. comegou a comercializar, no estabelecimento de que

¢ titular, cerveja de barril da marca “Super Bock”, que é um produto e marca de
cerveja concorrente ao da A..

4°: Provado.
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5° Provado apenas que desde que a R. iniciou o comércio no seu
estabelecimento da cerveja de barril da marca “Super Bock™, ainda no més de
Setembro de 2003, nfio mais voltou a adquirir cerveja de barril da marca
“Sagres” pertencente 3 A..

6°: Provado que um dos motivos pelos quais a R. deixou de adquirir
cerveja em barril & A. teve a ver com as avarias no equipamento de tiragem de
cerveja a pressio e a qualidade da assisténcia técnica prestada,

7°: Provado apenas que a primeira avaria reportada pela R. aos servigos
de assisténcia técnica da A. ocorreu em 18 de Agosto de 2003, tendo a
assisténcia devida correspondente sido prestada no dia 21 de Agosto de 2003.

8°: Provado apenas o que consta da alinea ) dos factos assentes.

9°: Néo provado.

10°: Provado apenas que a A. ndo substituiu o equipamento de extraccfo
de cerveja instalado no estabelecimento da R. e s6 respondia as reclamacdes de
avaria que fossem formalizadas por telefone para o “Call Center”, cujo nimero
foi disponibilizado & R..

11°: Provado apenas que a A. ndo respondeu por escrito as cartas
mencionadas em M) e N) dos factos assentes, mas logo de seguida fez deslocar
ao estabelecimento da R. o seu “Coordenador Regional de Vendas” que propds
a manutengio do contrato e dispds-se a negociar as condi¢des do mesmo, tendo

entio ficado a aguardar que a R. apresentasse a sua proposta.
12°: Né&o provado.

13°: Provado apenas que a carta de 7/4/2004 mencionada em O) dos
factos assentes foi remetida na sequéncias das cartas de 16/1/2004 e de
6/2/2004, mencionadas em I) ¢ J) dos factos assentes.

14°: Provado, com o esclarecimento que relativamente 4 cerveja de barril
a R. deixou de a adquirir & A. depois de 10 de Setembro de 2003.

15°: Nao provado.

16° a 18°: Provados.

19°: Néo provado.

20°: Provado que durante alguns dias, em nimero niio apurado, no Verfio
de 2003, entre as datas de 18 de Agosto e 4 de Setembro de 2003, a R. teve o

equipamento de extracgdio de cerveja & pressfio avariado, o que o impedia de
vender esse produto aos seus clientes.

21°: Nao provado.

22°: Provado apenas que a A. n3o procedeu a substituicio do
equipamento.
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23°: Provado.

II- Fundamentacio:

O tribunal fundou a sua convicgdo na resposta aos factos constantes dos
pontos 1° e 2° da base instrutéria, desde logo com base nos documentos juntos
aos autos pela R. com a sua contestagdo, nomeadamente as facturas de fls 136
(de 10/9/2003), 138 e 139 (de 27/8/2003), 140 (de 20/8/2003), 141 (de
13/8/2003) e 142 (de 6/8/2003), donde decorre a evidéncia de que durante o
més de Agosto de 2003 e até 10 de Setembro do mesmo ano, a R. comprou
cerveja de Barril “Sagres” através da DAVICER, empresa distribuidora dos
produtos da A.. Esses mesmos factos foram confirmados pelas testemunhas
Anténio Augusto Felizardo, gestor de vendas da A., Mario José Garcez Cabana,
ao tempo Coordenador Regional de Vendas da A., e José Martins Alves, gerente
da DAVICER, que confirmaram os factos tal como dados por provados, tendo
igualmente em atengdo o que j4 resultava da prova documental supra
mencionada.

Quanto aos pontos 3°, 5°, 14° ¢ 18° da base instrutéria a prova
testemunhal produzida foi unanime na confirmagfo do dado por provado, pois
todas as testemunhas, mesmo que ndo concretamente indicadas a esses factos,
confirmaram essa situagdo, seja Anténio Augusto Felizardo, seja Mario José
Garcez Cabana, estes funciondrios da A., seja José Martins Alves ou Antdnio
Cardoso Barata, respectivamente, gerente e funciondrio da distribuicdo da
DAVICER, seja Carla Alexandra Castro Martins, funcionaria da R., seja os
clientes do estabelecimento da R., Artur Henrique Silva dos Santos e Raul Mota
Pereira de Campos. Sendo de realgar que as facturas de fls 105 a 135 também
suportam o facto mencionado na parte final do ponto 5° € a resposta ao 18° da
base instrutoria.

Sobre o ponto 4° da base instrutéria também as pessoas com
conhecimento directo desse facto confirmaram esse néimero, nomeadamente
Anténio Augusto Felizardo e Mario José Garcez Cabana, funcionérios da A. na
area das vendas e, em particular, José Martins Alves, gerente da DAVICER, que
Cra a empresa que em concreto controlava as vendas directas & R., por ser a
distribuidora dos produtos da A..

No que se refere a0 motivo pelo qual a R. deixou de consumir cerveja de
barril da A. e toda a situagéio relacionada com as avarias dos equipamentos de
extracgdo de cerveja a pressio, matéria a que se reportam os pontos 6° a 10°, 20°
e 22° o tribunal relevou o confronto dos depoimentos testemunhais e ainda, de

Processade por computador

Y4s



S

1%, 2% e 3" Varas Civeis de Lisboa
3" Vara - 3* Sec¢io
Rua Marqués de Fronteira - Palacio da Justiga - 1000-000 Lisboa
Telef: 213846400 Fax: 213877554 Mail; lisboa.sgciveis@tribunais.org.pt

Proc.N°® 3855/05.9TVLSB
algum modo, do préprio depoimento de parte da A., na parte em que foi

confessério e no pressuposto legal da indivisibilidade desse depoimento, tal
como consignado em acta de fls 440 a 446. Assim tivemos em consideragfio o
depoimento de Anténio Augusto Felizardo, gestor de vendas da A.; Mario José
Garcez Cabana, a0 tempo Coordenador Regional de Vendas da A., que se
deslocaram pessoalmente ao estabelecimento da R. para resolver o assunto do
incumprimento do contrato com vista a chegarem a um entendimento; e José
Martins Alves, gerente da DAVICER, que apenas esclareceu o sentido da
comunicagdo de fls 143 ¢ que nfo teve conhecimento doutras reclamacdes da R.
relativas ao mesmo assunto. Todos estes por contraposi¢fio aos depoimentos das
testemunhas Carla Alexandra Castro Martins, empregada de balcio da R., que
confirmou que a mdquina de extraccio de cerveja esteve avariada, ndo
conseguindo tirar cerveja A pressdo, tal como também o puderam constatar os
clientes desse estabelecimento Artur Henrique Silva dos Santos e Raul Mota
Pereira de Campos, igualmente ouvidos como testemunhas, as quais também
assistiram a queixas tclefénicas do gerente da R. a reclamar de avarias no
equipamento em causa, pelo menos em Agosto e Setembro de 2003. Deste
conjunto de depoimentos resultou a imagem de que houve efectivamente
problemas com a méquina de extrac¢@io de cerveja, sendo que a A. apenas
atendia as reclamacdes formalizadas para o “Call Center”, porque era assim que
estava organizada internamente, sendo a R. conhecedora desses procedimentos.
Nio se nos ofereceram dividas que a assisténcia técnica da A. se deslocou ao
estabelecimento da R. por 3 vezes, em 21 ¢ 27 de Agosto e 4 de Setembro de
2003, tantas quantas as reclamacgdes formais efectuadas pela R. em 18 e 25 de
Agosto e 3 de Setembro de 2003 (cfr. doc.s de fls 455 a 466). Aparentemente, a
assisténcia deixava o equipamento a funcionar, tanto assim que a R. adquiria
cerveja de pressdo depois dessas intervencges (cftr. fls 140, 139, 138 e 136). No
entanto, fosse qual fosse a causa do problema, tudo leva a crer que essas
intervencdes néo resolviam de forma definitiva a deficiéncia de funcionamento,
porque o equipamento tendia a avariar de novo. Neste contexto, afigurou-se-nos
evidente que a queixa relativa a qualidade da assisténcia foi um dos motivos
que levou o gerente da R. a deixar de adquirir cerveja de barril & A.. No entanto
também ficou muito claro que ndo foi esse o Unico motivo que levou 4 tomada
de decisdo da R., porquanto esta queria também negociar melhores condigdes
contratuais com a A., como resultou das negociacbes que ocorreram em
reunides havidas entre as partes em finais de Setembro e ji em Novembro de
2003. Esta imagem dos factos justificou a resposta dada 4 matéria controvertida
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supra mencionada, sendo de realgar que nfo foi feita prova do facto constante

do ponto 9°.

Quanto aos pontos 11° a 13° da base instrutéria foram relevados os
documentos j4 juntos aos autos e que se mostram assentes nas alineas I), J) M),
N) e O), cuja contextualizagfio foi feita pelas testemunhas Anténio Augusto
Felizardo e Mério José Garcez Cabana, funciondrios da A., tinicos que
demonstraram conhecimento efectivo ¢ directo destes factos, os quais
deslocaram-se pessoalmente ao estabelecimento da R. no final de Setembro de
2003 para resolver o assunto do incumprimento do contrato, sendo que a
segunda testemunha foi 14 ainda em Novembro de 2003, depois da carta de 17
de Novembro de 2003, mencionada em M) dos factos assentes, por incumbéncia
directa da Direcgdo da A., tendo proposto a continuagio do contrato e admitido
renegociar condigdes comerciais, ficando desde entdo A espera que a R.
apresentasse uma proposta que fosse aceitdvel para a A., o que nunca veio a
acontecer ¢ levou a resolucfio do contrato pelas comunicagdes constantes das
alineas I) e J) dos factos assentes.

Relativamente aos pontos 15° a 17° da base instrutéria o tribunal relevou
teor do documento de fls 264 a 266. Por outro lado, mesmo admitindo como
verdadeira a declaragiio de fls 267, tornou-se evidente, até pelo proprio
depoimento da testemunha Raul Mota Pereira de Campos, que funcionou como
uma espécie de consultor juridico do gerente da R. relativamente a todo este
litigio, que a colocagio no estabelecimento da R. do equipamento de extrac¢do
de cerveja da concorréncia (Super Bock) s6 poderia ter ocorrido por intervencdo
directa de técnicos da UNICER e do correspondente servigo de vendas, que
naturalmente aproveitou a situagfo para, logo em Setembro de 2003, fazer a sua
proposta, mesmo que se admita que a R. s6 tenha sido assinado o contrato de fls
264 a 266 em Dezembro, tal como consta da declaragio de fls 267. Tornou-se
assim evidente que desde Setembro de 2003 j4 havia mais do que contactos
exploratorios, o que justificou a resposta negativa ao ponto 15° da base
Instrutoria,

A resposta negativa ao ponto 19° da base instrutéria decorre, por um lado,
do teor do contrato celebrado entre a A. e R., nomeadamente da clausula 22 al.
b) a fls 35, e da simples constatagdo da fotografia de fls 269 junta pela R, onde
se pode ver que nos equipamentos de extracgio de cerveja & pressdo consta

publicidade & “Super Bock™ O que também foi confirmado por todas as
testemunhas ouvidas em audiéncia de julgamento.
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A prova produzida relativamente ao ponto 21° da base instrutéria foi

contraditéria e muito pouco credivel, nfo sendo possivel outra resposta que néo
fosse a negativa.

Finalmente, quanto ao ponto 23° da base instrutéria foi referido como
verdadeiro pelas testemunhas Mério José Garcez Cabana, que demonstrou
conhecimentos técnicos suficientes para confirmar esse facto, e José Martins

Alves, que fundou o seu depoimento na sua experiéncia como distribuidor de
cervejada A..

- Notifique.

*hk

Neste momento pelo Mm.® Juiz foi encerrada a audiéncia.—-

Para constar se lavrou a presente acta que vai ser assinada.---

o
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15556482

CONCLUSAOQO - 28-04-2010 L&_

{Termo electrénico elaborady por Escrivdo Auxiliar Rui Pedro Antunes Margues)

=CLS=

Sentenca
(Proc. n.° 3855/05.9TVLSB da 3* SecgHo - 3* Vara Civel do Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa - Autos de
ac¢do ordindria)
*

I- Relatério:

A S.C.C. - Sociedade Central de Cervejas, S.A. intentou a presente
acgdo de condenagfo, em processo declarativo comum, sob a forma ordindria,
conira a Actividades Hoteleiras “O Dificil da Alameda”, Lda.

Alega sucintamente que a Centralcer — Central de Cervejas, S.A.,
posteriormente incorporada por fusio na Centralcontrol — S.G.P.S., S.A., que
entretanto alterou a sua denominagfo social para S.C.C. — Sociedade Central de
Cervejas, S.A., havia celebrado com a R., por escrito de 21 de Abril de 1995,
um contrato de fornecimento de cervejas e refrigerantes relativo ao
estabelecimento “O Dificil da Alameda”, propriedade da R..

Para esse efeito, a R. comprometia-se comprar exclusivamente 3 A. as
bebidas mencionadas em anexo ao mesmo até perfazer 100.000 litros, o que se
estimou que se verificaria no prazo de 3 anos, devendo ainda aquela abster-se
de comprar produtos similares a outras empresas concorrentes da A..

Para esse efeito foi ainda acordado um financiamento a R., de ajuda &
comercializagdo desses produtos, no valor de 1.460.000800, a que acresceria
LV.A., e ainda 24 barris de cerveja, por ano, a razdo de 2 por més.

Sucede que a R. nfio cumpriu esse contrato, porquanto, deixou de
consumir os produtos da A. desde Setembro de 2003, passando a adquiri-los na < -
concorréncia, sendo que apenas comprou 68,396 litros dos 100.000 litros que se
havia comprometido consumir.

Assim, a A. interpelou a R. para retomar os consumos num prazo de 15
dias, sob cominacfo de, nio o fazendo, considerar o contrato resolvido, Comoa -
R. néo voltou a adquirir cerveja de barril, por carta registada com a viso de
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recepedo, datada de 6 de Fevereiro de 2004, a A. resolveu o contrato e
interpelou a R. para pagar a indemnizagdo contratualizada correspondente ao
dobro do valor dado em financiamento 3 actividade da R. no inicio do contrato.

Em conformidade, concluiu pedindo que fosse declarado resolvido o
contrato dos autos por incumprimento da R. desde 12/2/2004, sendo esta
condenada a pagar & A. a quantia de €14.564,90, devida pelo incumprimento do
contrato, acrescida de juros de mora a contar da data da resolucgo, no valor
vencido de €1.618,50, e nos juros vincendos até integral pagamento.

Citada a R. veio alegar que o contrato havia caducado em 21 de Abril de
1998, por ter a duracdo limite de 3 anos. Mas, caso assim se ndo entendesse,
entdo teria caducado em 21/4/2000, por determinag&io da lei, nos termos do Art.
8°n.° 1 al. ¢) do Regulamento (CEE) n.° 1984/83 da comissdo de 22/6/1983,
pois o contrato nfo poderia ter duragdo superior a 5 anos. Pelo que, o direito
pretendido fazer valer caducou, sendo a accdo extemporéanea.

Sem prejuizo, admitiu que continuou a adquirir produtos da A. apos a
caducidade do contrato, o que sO cessou desde finais de Agosto de 2003, por
causa de avarias no equipamento de extracgdo de cerveja que a A. ndo resolveu,
quando estava obrigada & sua reparacéo ou substituigfo.

A R. interpelou por diversas vezes a A. para corrigir essa situac#io, nio
tendo esta respondido as solicitagBes feitas, o que obrigou a R. a iniciar
contacto com a UNICER para poder manter o abastecimento de cerveja de barril
a0s seus clientes. De todo o modo, a A. continuou a comprar os demais
produtos da A., com excepeio da cerveja de barril, pois o contrato que celebrou
com a UNICER apenas obriga a exclusividade relativamente a esse tipo de
bebida.

Finalmente, sustentando que a A. litiga de mé-fé, deduzindo pretensio
sem qualquer sustentacio fictica ou de direito, defendeu que a mesma deveria
ser condenada em multa e indemnizagfio nunca inferior a €32.366,00, igual ao
dobro da indemnizagio peticionada, para além dos encargos do processo e
honordrios do advogado que constituiu.

Em conformidade, concluiu pela procedéncia da excepcio da caducidade
do contrato, pela sua absolvigdo do pedido, devendo a A. ser condenada em
multa e indemnizacdo de €32.366,00, a que acrescem os encargos deste
processo ¢ honorarios devidos ao advogado.

Notificada a A. veio replicar, sustentando que o contrato nfo havia
caducado, por ndo terem sido consumidos 0s 100.000 litros de cerveja e
refrigerantes no prazo de 3 anos, sendo que o Regulamento da CEE n.° 1984/83

x

500
el



o

1%, 2" e 3" Varas Civeis de Lishoa
3 Vara - 3* Secciio
Rua Marqués de Fronteita - Palicio da Justica - 1000-000 Lisboa
Telef: 213846400 Fax: 213877554 Mail: lisboa.sgcivcis@tribunais.org.pt

Proc.N°® 3855/05.9TVLSR

ndo estd em vigor e s6 se aplicaria aos contratos que estivessem sobre a égide
do Direito Comunitério da Concorréncia, o que nfo era o caso dada a pouca
expressividade da actividade da A. no quadro comunitdrio e mesmo no
nacional, que ¢ dominado maioritariamente pela UNICER.

No que se refere as reclamages sobre o funcionamento dos
equipamentos de extracgdo de cerveja, a A. reconheceu que houve 3, as quais
foram rapidamente solucionadas, sendo que a A. sempre respondeu as
solicitagBes da R., sendo esta quem incumpriu o contrato, passando a adquirir
produtos da concorréncia, como a propria admitiu.

Sustentou igualmente a improcedéncia da pretensdo relativa a litigancia
de mé-fé, porque manifestamente infundada e com base em legislacfio revogada
que ndo tem aplicacio ao caso.

Nestes termos, concluiu pela improcedéncia das excepgles alegadas e
pela procedéncia da ac¢o nos termos formulados na peticdo inicial.

Findos os articulados, foi designada data para a realizagio de audiéncia
preliminar, na qual veio a ser proferido despacho saneador, que logo julgou
improcedente a excepgdo da caducidade do contrato, fundada na
inaplicabilidade ao caso do Regulamento n.° 1994/83 (CEE) da Comissfio, de
1983.06.22, tendo de seguida operado a selec¢fo da matéria de facto assente e a
levar & base instrutéria, da qual nenhuma das partes reclamou.

Cumprido o Art. 512° do C.P.C., foi admitida a prova requerida e
designada data para a realizagdo de julgamento, que decorreu com observancia
das formalidades legais.

Finda a produgéio de prova, foi respondido aos factos que constavam da
base instrutéria por despacho que ndo mereceu qualquer reclamacio.

As partes ndo apresentaram alegacGes.

A instancia mantém-se valida e regular, nada obstando ao conhecimento
do mérito da causa.

II- Matéria de facto: .
O tribunal deu como provado, com interesse para a decisfo da causa, os
seguintes factos:
1} A sociedade “Centralcer — Central de Cervejas, S.A.” tinha por
actividade a indastria de refrigerantes ¢ cervejas e a comercializagdo, quer dos

produtos que fabricava, quer dos fabricados por outras empresas — (Al. A) dos
factos assentes);

SO\
e



gt T

1%, 2" € 3* Varas Civeis de Lisboa
3" Vara - 3" Secefio R
Rua Marqués de Fronteira - Paldcio da Justiga - 1000-000 Lisboa
Telef: 213846400 Fax: 213877554 Mail: lisboa.sgeiveis@tribunais. org.pt

Proc.N° 3855/05.9TVLSB

2) Em 2001.12.14, foi incorporada, através de uma fusdo, na sociedade
autora, antes denominada “Centralcontrol — S.G.P.S., S.A.”, que j4 detinha, de
forma directa ou indirecta, a totalidade do seu capital social — (Al. B) dos factos
assentes);

3) No acto pelo qual foi efectivada a aludida fusfo, a mencionada
“Centralcontrol”, ora A., alterou, também, a sua denominagio, para “S.C.C. —
Sociedade Central de Cervejas, S.A.”, bem como o seu objecto — (Al. C) dos
factos assentes);

4) E a A. quem prossegue a actividade que antes era desenvolvida pela
sociedade incorporada, “Centralcer, S.A.” — (Al D) dos factos assentes);

5) No exercicio da sua actividade, a mencionada “Centralcer — Central de
Cervejas, S.A.” celebrou, em 21 de Abril de 1995, com a ré um contrato, que
teve nessa data o seu inicio de vigéncia, do seguinte teor;

«Central de Cervejas
CONTRATO 00006107

Entre:

1* . CENTRALCER - CENTRAL DE CERVEJAS, S.A. com Sede na
Av? Almirante Reis, 115 em Lisboa, titular do cartdo de identificagfo de pessoa
colectiva n.° 500825815, com o capital social de ESC: 9.500.000.000$00
matriculada na Conservatéria do Registo Comercial de Lisboa sob o n.° 1631
adiante designado abreviadamente por CENTRALCER; e

2%, ACTIVIDADES HOTELEIRAS O DIFICIL DA ALAMEDA, LDA.
com morada na ALAMEDA DAS LINHAS DE TORRES, 37 B/C - LISBOA
titular do cartdo de identificacfio de pessoa colectiva N° 500863270 e de ora em
diante chamado simplesmente 2° OUTORGANTE.

Considerando, ,

- que a CENTRALCER tem como objectivo préprio a industria de
cervejas e refrigerantes e a comercializagdio quer dos produtos que fabrica, quer
de produtos de outras empresas, designadamente da Sociedade d_ Agua do
Luso, S.A; N

- que o 2° OUTORGANTE ¢ titular do estabelecimento comercial
designado, O DIFICIL DA ALAMEDA sito na ALAMEDA DAS LINHAS DE
TORRES, 37 §/C LISBOA  aqui chamado  abreviadamente
ESTABELECIMENTO,;

- que, no identificado ESTABELECIMENTO, o 2° OUTORGANTE se
dedica, entre outras, & venda a retalho de Cervejas, Refrigerantes e Aguas.

507,
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- que o 2° OUTORGANTE estid interessado em vender no
ESTABELECIMENTO os produtos que a CENTRALCER fabrica e/ou
simplesmente comercializa, e nfo outros, por forma a que, racionalizando as
suas fontes de abastecimento e os proprios abastecimentos, possa proporcionar
ao publico consumidor melhores condigbes de qualidade e prego;

- que a CENTRALCER tem organizada a distribui¢&o dos seus produtos
através de uma rede de concessionarios que asseguram, em todo o territdrio, um
regular e eficiente abastecimento a todos os potenciais clientes; € celebrado, de
boa fé e sem feserva, o presente contrato que as partes se comprometem
respeitar e cumprir e que submetem ao teor das seguintes CLAUSULAS:

la

1. O 2° OQUTORGANTE obriga-se a comprar, qualquer que seja o

respectivo fornecedor, para revenda no citado ESTABELECIMENTO, 08,

produtos fabricados e/ou simplesmente, comercializados pela CENTRALCER
(adiante colectivamente PRODUTOGS)

2. O referido ANEXO 1 ser4 alterado:

a) se a CENTRALCER vier a produzir e/ou a comercializar outros
produtos e as partes acordem em inclui-los no regime deste contrato;

b) se a CENTRALCER cessar a producdo e/ou a comercializagdo de
algum ou alguns PRODUTOS:;

c) se as partes acordarem a inclusdo nele de produtos que a
CENTRALCER j4 produz e/ou comercializa embora, na presente data,
permanecam excluidos do regime do presente contrato.

221

0 2° OUTORGANTE obriga-se, ainda, a:

a) ndo adquirir nem pér & venda no mencionado ESTABELECIMENTO
produtos similares a0 PRODUTO, nem sequer permitir que terceiros o fagam;

b) ndo fazer publicidade, por qualquer meio, de produtos similares aos
PRODUTOS, em permitir  que terceiros a facam, no referido
ESTABELECIMENTO;

c) assegurar a satisfagiio da procura dos PRODUTOS pelos consumidores
no ESTABELECIMENTO em adequadas condigSes de qualidade, mantendo
para o efeito "stocks” permanentes suficientes para as necessidades normais;

d) dispor de pessoal devidamente preparado e instruido para as fungdes
de venda dos PRODUTOS R

e) vender os PRODUTOS sob as respectivas marcas . por que sdo
comercializados pela C.C., ¢ com os rétulos capsulas, gargantilhas, etiquetas e

$03



&
1%, 2" € 3" Varas Civeis de Lisboa
3" Vara - 3* Secgda
Rua Marqués de Fromteira - Paldsio da lTustiga - 1000-000 Lishoa
Telef: 213846400 Fax: 213877554 Mait: lisboa.sgciveis@trihunais.org.pt

Proc.N® 3855/05.9TVLSB

outros sinais distintivos com que esta os introduz no mercado, sem qualquer
modificagio ou acrescento;

f) em caso de trespasse, cessdo de exploragdo ou transmissdio por
qualquer outro titulo do ESTABELECIMENTO, no seu todo ou em parte,
inserir no respectivo contrato clausula que obrigue o trespassario, cessionario
Ou fransmissdrio a permanecer vinculado ao presente contrato, sem qualquer
reserva, ressalva ou restricfio, e inserir clausula idéntica a esta em futuros
frespasses, cessBes de exploragio  ou  transmissdes do  mesmo
ESTABELECIMENTO.

33

Como  contrapartida da celebragdo do presente  confrato, a
CENTRALCER apoia a comercializagdo dos produtos mediante a entrega ao
2°.0UTORGANTE da quantia de ESC: 1.460.000$00 (UM MILHAO
QUATROCENTOS E SESSENTA MIL ESCUDOS) na assinatura do contrato,
acrescidos de IVA 4 taxa de 17%, que 0 2°.0UTORGANTE declara ter recebido
e de que d4 plena quitaco.

OFERTA DE 24 BARRIS ANO, O PAGAMENTO DOS BARRIS E
FEITO MENSALMENTE (2) DOIS.

43

1. A violagdio pelo 2° OUTORGANTE das obrigacGes assumidas por

forga do n° 1. da cl. 1% e dag al. a) e b) da c!. 2a, confere 3 CENTRALCER 3

faculdade de, mediante simples comunicagfio escrita ao 2° OUTORGANTE,
resolver de imediato o contrato,

presente contrato, poderd a parte lesada, ou a que nisso tiver interesse, ou a que
ndo tenha dado origem ao facto causal, declarar resolvido o contrato mediante
comunicagdio escrita 3 contraparte faltosa, se esta ndo puser termo ao
incumprimento ou nio Teparar as suas consequéncias no prazo que lhe tiver sido
fixado pela notificante, o qual ndo poderd ser inferior a oito dias.

3. A ocorréncia de qualquer circunstincias que tornem definitivamente
impossivel ou incerto o cumprimento das obrigagdes assumidas daré & parte que
ndo tenha dado origem ao facto causal, ou & qual tal facto se n3o refira, ou &
legitimamente interessada, a faculdade de resolver de imediato o contrato,
mediante mera comunicagdo escrita contraparte.

4. O ndo exercicio da faculdade de resolugdo por uma das partes perante
violag#o, pela contraparte, das obriga¢Ses assumidas por forga deste contrato,
nédo poderd em caso algum ser havido como renuncia & faculdade de resolugdo

318
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perante futuras violagSes da mesma ou de outra ou outras disposi¢Ses
contratuais,
Sa

1. A resolugio do contrato prevista no n° 1 da Clausula anterior d4 3
CENTRALCER direito a exigir do 2° OUTORGANTE uma indemnizaco que,
a titulo de clausula penal, se fixa no dobro da quantia indicada na cl. 3a supra,

2. Em ambas as hipéteses previstas nos n° 2 e 3 da cldusula anterior, a
resolucdo do contrato implicard, sem prejuizo de quaisquer outras
indemnizagdes a que haja lugar, a devolugdo 3 CENTRALCER da parte da
verba referida na citada cl. 3a proporcional ao tempo de duragdo do confrato
ainda por decorrer.

63

O presente contrato ¢ valido até a compra pelo 2° OUTORGANTE
100.000 LITROS DE CERVEJA e REFRIGERANTES, que se estima serem
consumidos durante 3 ANOS a contar da data da sua assinatura.

’73.

1. As partes obrigam-se reciprocamente, no caso de vir a ser publicada
legislacdo que afecte a validade, vigéncia ou exequibilidade de qualquer das
obrigac&es deste contrato, a revé-lo e adapta-lo no prazo maximo de 30 dias a

2. No que especificamente se refere & legislaciio de defesa da
concorréncia, muito embora as partes presumam n#o haver incompatibilidade
enire as disposi¢es deste contrato e as legais, obrigam-se reciprocamente a
introduzir no contrato ag alteragBes que venham a revelar-se necessarias face 3
evolugdo decorrente da aplicagéo e interpretagfio daquela legislaco.

8&

Para todas as questdes cmergentes da aplicagio e interpretagfio do
presente contrato fica eleito o foro da Comarca de Lisboa, com rentincia
expressa a qualquer outro por mais previlegiado que possa a vir revelar-se.

«Feito aos 21 de Abril de 1995 em duas vias de igual teor ambas
devidamente seladas e assinadas.

A CENTRALCER

O 2° OUTORGANTE — (Al E) dos factos assentes);

6) A “Centralcer, S.A.” entregou & R. a importincia acordada de Esc.
1.708.200800, que, esta, receben e da qual deu a respectiva quitagfio tendo-lhe,

50%
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também, entregue gratuitamente, os barris convencionados — (Al F) dos factos
assentes);

7) A R. continuou a partir de 21/04/1998 a adquirir e a vender no seu
estabelecimento produtos da autora, mas relativamente & cerveja de barril a R.
deixou de a adquirir 4 A. depois de 10 de Setembro de 2003— (Resposta ao 14°
da base instrutéria);

8) A R. deixou, desde Setembro de 2003, de adquirir os produtos da
“Centralcer, S.A.” — e agora da A. - a cuja aquisi¢o se tinha, confratualmente,
obrigado, nomeadamente, “100.00 litros de cerveja e refrigerantes” — (Al G)
dos factos assentes);

9) A R. deixou de adquirir & A. cerveja de Barril depois de 10 de
Setembro de 2003 ~ (Resposta ao 1° da base instrutéria);

10) Dos 100.000 litros contratados a ré adquiriu, até Setembro de 2003
68.396 litros — (Resposta ao 4° da base instrutdria);

11) A R. comecou a comercializar, no estabelecimento de que ¢ titular,
cerveja de barril da marca “Super Bock”, que € um produto e marca de cerveja
concorrente ao da A. — (Resposta ao 3° da base instrutéria);

12) Desde que a R. iniciou o coméreio no seu estabelecimento da cerveja
de barril da marca “Super Bock™, ainda no més de Setembro de 2003, n&o mais
voltou a adquirir cerveja de barril da marca “Sagres” pertencente a4 A, —
(Resposta ao 5° da base instrutéria);

13) Um dos motivos pelos quais a R. deixou de adquirir cerveja em barril
a A. teve a ver com as avarias no equipamento de tiragem de cerveja a pressio e
a qualidade da assisténcia técnica prestada — (Resposta a0 6° da base
instrutéria);

14) Durante alguns dias, em ntmero ndo apurado, no Verdo de 2003,
entre as datas de 18 de Agosto ¢ 4 de Setembro de 2003, a R. teve o
equipamento de extracedo de cerveja a pressdo avariado, o que o impedia de
vender esse produto aos seus clientes — (Resposta ao 20° da base instrutoria);

15) A primeira avaria reportada pela R. aos servicos de assisténcia técnica
da A. ocorreu em 18 de Agosto de 2003, tendo a assisténcia devida
correspondente sido prestada no dia 21 de Agosto de 2003 — (Resposta ao 7° da
base instrutéria);

16) A A. nfo substituiu o equipamento de extraccio de cerveja instalado
no estabelecimento da R. e s6 respondia s reclamages de avaria que fossem
formalizadas por telefone para o “Call Center”, cujo niimero foi disponibilizado
a R. — (Resposta ao 10° da base instrutéria);
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17) A A. nflo procedeu a substituig8io do equipamento — (Resposta ao 22°
da base instrutéria);

18) A R. contratou com a UNICER em 30.12.03, data em que assinou o
contrato de fornecimento exclusivo de cerveja em barril — (Al H) dos factos
assentes);

. 19) Com a UNICER a R. apenas se obrigou a ndo vender no seu
estabelecimento cerveja de barril, de marcas ndo comercializadas pelo
fornecedor — (Resposta a0 16° da base instrutoria);

20) De fora do contrato com a UNICER ficaram a venda de cerveja em
garrafa ou lata, refrigerantes e dguas de concorrentes da UNICER, o que néo
sucedia no contrato celebrado com a autora que incluia, a exclusividade para
todo o tipo de bebidas fabricadas e comercializadas por si — (Resposta ao 17° da
base instrutéria);

21) AR.. continua, como sempre fez, a vender os restantes produtos da A.
- cerveja em garrafa e em lata, refrigerantes e dguas — (Resposta ao 18° da base
instrutéria);

22) Para que a cerveja de barril possa apresentar toda a sua qualidade &
necessario que mantenha um nivel minimo de rotatividade, sob pena de perder
as suas caracteristicas — (Resposta ao 23° da base instrutdria);

23) A A. ja investida nos poderes que antes eram da “Centralcer, S.A”,
enviou a R., em 16 de Janeiro de 2004 2 carta, registada com aviso de recepeio,
do seguinte teor:

«Registada com Aviso de Recepgio

Central de Cervejas

Exmos Senhores

ACTIVIDADES HOTELEIRAS

O DIFICIL. DA ALAMEDA, LDA

Alameda Linhas de Torres, 37-B e C 1600 Lisboa
REF.": 21/GBJ/O4 — Proc® AJ799
DATA: 16 de Janeiro de 2004
ASSUNTO: Interpelagdio para cumprimento de contrato

Exmos. Senhores,

Fm 1 de Fevereiro de 1995, V.Exas. celebraram com a Sociedade Central
de Cervejas, SA. (naquela altura com a designac8io social de Centralcer -
Central de Cervejas, S.A.) um conirato, nos termos do qual se obrigaram a

comprar para vender a0 publico, no estabelecimento designado por
"RESTAURANTE O DIFICIL", situado em Lisboa, bebidas das marcas
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£2as



\Wm '.____

1%, 2% e 3* Varas Civeis de Lishoa
3* Vara - 3" Seecaio
Rua Marqués de Fronteira - Palacio da Tusti¢a - 1000-000 Lisboa
Telef: 213846400 Fax: 213877554 Mail: lisboa.sgcivcis@tribunais.org.pt

Proc.N° 3855/05.9TVLSB
fabricadas e/ou comercializadas pela Sociedade Central de Cervejas (Clausula
P.n°1).

O contrato foi firmado no pressuposto de que, no citado estabelecimento,
seriam consumidos 100.000 litros de bebidas, num prazo estimado de trés anos,
em regime de exclusividade, tendo sido esse um pressuposto essencial para o

caleulo dos incentivos pagos a V.Exas., no valor de 7.28245 euros

(1.460.000$00) acrescidos de IVA 4 taxa legal em vigor naquela data.

Constituindo o prazo uma mera previsdo de tempo necessario ao consumo
da litragem estabelecida no contrato ¢ de concluir que 0 mesmo se encontra em
vigor, enquanto nfo forem adquiridos os 100.000 litros de produtos ou
enquanto ndo for resolvido por qualquer uma das partes.

Nesta conformidade, verificamos que V.Exas. deixaram de cumprir
aquilo a que se obrigaram porquanto, pelo menos desde Setembro de 2003, com
apenas 68.396 litros adquiridos dos 100.000 que acordaram comprar, deixaram
de adquirir os produtos que se enconiravam obrigados a comprar.

Verificamos ainda que, do mesmo modo, passaram a consumir produtos
de marca concorrente, com clara viclagdo das obrigagdes que emergem do
contrato acima referido.

O atrds exposto determinara incumprimento do contrato, pelo que vimos
convidar V.Exa. a retomarem o cumprimento do mesmo, nos termos acordados,
num prazo de 15 (quinze dias), a contar da recepgdo da presente carta.

A manutengdo da situagio que agora se pretende ver sanada determinara
a resolugéio do contrato com as consequéncias ai previstas, nomeadamente a
exigibilidade da indemnizacgo e penalizacGes acordadas entre ambas as partes.

Sem outro assunto de momento apresentamos a V.Exa. os n/ melhores
cumprimentos,

NUNO PINTO DE MAGALHAES
Assessor da Administragiio — (Al I) dos factos assentes);

24) A A. enviou A R, em 6 de Fevereiro de 2004, a carta registada com
A/R, do seguinte teor:

Central de Cervejas

Exmos. Senhores

ACTIVIDADES HOTELEIRAS

O DIFICIL DA ALAMEDA, LDA

Alameda Linhas de Torres, 37-6 ¢ C 1600 Lisboa
REFa :43/G6J/04 — p° AJ799/503
DATA: 6 de Fevereiro de 2004

So8
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ASSUNTO: Resolucio de Contrato

Exmos Senhores

Nos termos do contrato celebrado em 1 de Fevereiro de 1995 entre V.,
Exas. e a Sociedade Central de Cervejas, S.A., naquela data com a designag¢io
de Centralcer - Central de Cervejas, S.A., obrigaram-se a comptar para vender
a0 publico consumidor final, no estabelecimento designado "Restaurante o
Dificil", situado em Lisboa, as bebidas comercializadas por esta ultima empresa
(claus. 1.1).

O contrato foi firmado no pressuposto de que, no referido
estabelecimento seriam consumidos 100.000 litros dos produtos constantes do
anexo I ao referido contra to, tendo sido esse um pressuposto essencial para o
calculo dos incentivos pagos a V.Exas., no valor de 1.460.000$00 (7.282A8
euros), acrescidos de Iva a taxa legal em vigor naquela data.

Contudo, verificamos que V.Exas., ao arrepio das obrigac8es contratuais
assumi das, pelo menos desde Setembro de 2003, deixaram de efectuar
quaisquer compras dos produtos que se obrigaram a adquirir, verificando-se
que, de um total de 100.000, apenas foram adquiridos 68.396 litros.

Tal actuagfio configura incumprimento do contrato pelo que assiste a
Sociedade Central de Cervejas legitimidade para o resolver, direito de resolugéio
que pela presente se exerce e que produzird efeitos a partir da recepgio desta
comunicagfo.

Em conformidade com a resolugfio contratual agora comunicada deverdo
V.Exas., no prazo de 10 dias, pagarem a Central de Cervejas, a titulo de
clausula penal pelo incumprimento, a quantia de 14.5464,90 euros
(2.920.000$00), ao abrigo do disposto na clausula n® 1.

Com os melhores cumprimentos

NUNO PINTO DE MAGALHAES
Assessor da Administragdo — (AL J) dos factos assentes);

25} A Davicer enviou 4 A, em 8/10/2003 um fax do seguinte teor:
DAVICER
DISTRIBUICAOECOMERCIODEBEBIDAS, L DA.
FOLHA PARA TRANSMISSAO POR. FAX

EMPRESA

DE: ’

S.C.C. 8OC.. CENTRAL DE CERVEJAS, SA

JOSEALVES

COORDENADOR CANAL:

S0
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DATA:

SR. M.ARIO CABANA

SUPERVISOR:

TOTAL DE PAGINAS INCLUINDO A FOLA DE ROSTO:

SR. ANTONIO FELIZARDO

NUMERO DE FAX:

NOSSO NUMERO DE REFERENCIA:

219524690

ASSUNTO:

VOSSO NUMERO DE REFERENCIA

O URGENTE O APRECIAR. P.F. O COMENTAR P.F. O RESPONDER
P.F. O FAZER CIRCULAR PF.

NOTAS/COMENTARIOS

INFORMACAO DIVERSA

CLIENTE: DIFICIL ACT. HOTELEIRAS LDA - ALAMEDA DAS
LINHAS DE TORRES 1750-LISBOA

GERENTE: SR. JOSE CARDOSO

MESMO C/ TODAS AS FALTAS QUE ACONTECERAM C/ A
ASSISTENCIA TECNICA, E ALEM DE ESTAR APREECIVO C/ A FALTA
DE COMPARENCIA DE ALGUEM DIRECTO QUE REPRESENTE A
S.C.CERVEJAS E CONFORME PROMETIDO PELO SR. FELIZARDO, E,
ATE HOJE NAO APARECEU NINGUEM. O CLIENTE ESTA RECEPTIVO
A EVENTUAL NEGOCIACAO NO CASO DE SER POSSIVEL E
CONFORME ME DISSE, NAO TER NADA CONFIRMADO C/A
CONCORRENCIA. O VENDEDOR GERENT B

FAX DAVICER: 219730574

NQ CASO DO FA NAO S.E..APRESENTAR LEGIVEL,

CONTACTAR TEL.:219730573 — (Al. L) dos factos assentes e resposta ao 8°
da base instrutéria);

26) AR. enviou & A. uma carta datada de 17/1 172003, registada com A/R,
do seguinte teor:
ACTIVIDADES HOTELEIRAS O DIFICIL DA ALAMEDA. LDA.
Alameda das Linhas de Torres. 37 C 1750-139 LISBOA
Lisboa. 17 de Novembro de 2003
CENTRALCER - CENTRAL DE CERVEJAS S.A.
Av. Almirante Reis, 115 LISBOA
Assunto: FORNECIMENTO DE BEBIDAS

S\0
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EX.mos Senhores:

Em 1995 celebramos com a V. cmpresa um contrato de fornecimento de
bebidas.

Pese esse contrato ter cessado ha muito, de termos recebido propostas
excelentes de concorrentes vossos, e de tal contrato conter diversas clausulas
que violam os principios da livre concorréncia, mantivemo-nos fidis 2
"SAGRES". Fizemo-lo sem as contrapartidas financeiras que podiamos obter
quer da V. empresa, quer de concorrentes V. que nos fizeram propostas nesse
sentido, Limitamo-nos, nestes tltimos cinco anos, apos ter expirado o contrato,
a receber t80-s6 2 barris/més de cerveja.

Durante estes ultimos anos V. Ex.as cumpriram satisfatoriamente, ainda
que com algumas falhas pontuais.

Porém, a partir de Agosto, deste ano, V. Ex.as deixaram de prestar
qualquer assistdncia aos equipamentos, pese, por diversas vezes, termos
reclamado dessa situacfo.

Surpreendentemente, V. Ex.as mantiveram-se indiferentes a todos os
pedidos que fizemos, e também as solicitagtes do V. revendedor que, inclusive,
chegou a telefonar do nosso estabelecimento a pedir a V. intervengdo urgente, ¢
a enviar fax, de que nos deu cOpia comprovativa, a expor a situaco.

Acontece que, neste verdo, para podermos servir aos clientes cerveja a
copo, vimo-nos, forcados a pedir algum equipamento emprestado a
concorrentes Vossos, o que € chocante.

Passado todo este tempo, até hoje, V. Ex.as ndo se dignaram a mandar
proceder & reparaggo do equipamento, ou 3 sua substituicgo.

Também nfo nos deram uma explicagfo cabal para o V. procedimento, ou
recolheram o equipamento defeituoso.

Face a este comportamento, que consideramos intoleravel, exigimos que
nos déem uma explicagio sobre o assunto, ou, se porventura, entendem que n&o
estdo interessados em ter esta casa como cliente, devem, nesse £aso,
providenciar no sentido da recolha do V. equipamento.

Tem trés dias para o fazer.

Se isso nfo acontecer trataremos de contratualizar o referido
fornecimento com um concorrente Vosso, e desfazermo-nos do equipamento,

Se o siléncio for a V. opgdo deixaremos de comercializar no futuro todo e
qualquer produto da Centralcer.

Com muitos cumprimentos.

A Geréncia

5%
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J. Isidro Dias Cardoso — (Al M) dos factos assentes);
27) A R. enviou & A. uma carta datada de 18/11/2003 e registada com
A/R do seguinte teor:

ACTIVIDADES HOTELEIRAS O DIFICIL DA ALAMEDA, LDA

Alameda das Linhas de Totres, 37 C 1750-139 LISBOA

Lisboa, 18 de Novembro de 2003
CENTRALCER - CENTRAL DE CERVEJAS S.A
Estrada Alfarrobeira 2625-573 VIALONGA

A atengéo dos Servigos Comerciais

Assunto: FORNECIMENTO DE BEBIDAS

EX.mos Senhores:

Junto uma reclamagfo que enviei para a Administracfio da Centralcer,
sobre a questdo da avaria do equipamento de tiragem de cerveja a pressio.

No caso de ndo me ser dada uma explicacdio para tudo o que aconteceu,
deixarei de comprar as bebidas produzidas e comercializadas pela Centralcer.

Desde meados de Agosto que fiz varias reclamages sobre a avaria do
equipamento. Também a Davincer, mesmo do meu estabelecimento entrou em
contacto com os servigos da Centralcer, mas sem resultado nenhum,

Por causa do desleixo dos servigos, fiquei sem poder fornecer cerveja em
Copo aos meus clientes no dia da Inauguragdo do Estidio do Sporting, e perdi
muito dinheiro.

Estamos em finais de Novembro e nenhum técnico veio substituir o
equipamento.

Tenho propostas de concorrentes da Centralcer, e se nfio me derem uma
explicagdo urgente, nos préximos trés dias, da minha vida, negociando com a
concorréncia, corno digo na carta anexa, para a V. Administra¢io

Com muitos cumprimentos.

A Geréncia

J. Isidro Dias Cardoso — (Al N) dos factos assentes);

28) A A. nfio respondeu por escrito as cartas mencionadas em M)e
N} dos factos assentes, mas logo de seguida fez deslocar ao estabelecimento da
R. o seu “Coordenador Regional de Vendas” que propds a manutengfio do
contrato e dispds-se a negociar as condi¢fes do mesmo, tendo entdio ficado a
aguardar que a R. apresentasse a sua proposta — (Resposta ao 11° da base
instrutéria);

29) A A. enviou uma carta datada de 7 /04/2004 aR., do seguinte teor:
Central de Cervejas
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Exmo(s) Senhor(es)

ACTIVIDADES ~ HOTELEIRAS O DIFICIL DA
ALAMEDA, LDA

ALAMEDA LINHAS DE TORRES, 37 B E C LISBOA
1600-000 LISBOA

Ref; 72/GRJ/O4

Vialonga, 7 de Abril de 2004

Assunto: Levantamento de equipamentos

Exmo(s) Senhor(es)

Em Fevereiro de 1995 a S.C.C.- Sociedade Central de Cervejas, S.A.
entregou a V.Exa(s), em regi me de comodato, equipamento destinado 4 tiragem
dos nossos produtos 4 pressdo, nomeadamente cerveja em barril, com todos os
acessorios que o constituem, tendo sido ta] situagéio formalizada pela celebragdo
de um contrato de comodato assinado por ambas as partes.

De acordo com o disposto no referido contrato & Sociedade Central de
Cervejas ficava reservado o direito de proceder ao levantamento imediato do(s)
equipamento(s) instalado(s) no estabelecimento de V.Exa(s) no caso dos
consumos dos produtos & pressfo nfo justificarem a manutengfo dos referidos
€quipamentos.

Considerando que as relacdes comerciais entre ambas as partes cessaram
ha ji algum tempo, vimos comunicar, ao abrigo das disposi¢gSes do citado
contrato de comodato, a nossa inteng&o de procedermos os levantamento da(s)
maquina(s) que se encontrem instaladas no VI estabelecimento.

Com tal objectivo os nossos técnicos deslocar-se-do0 brevemente a esse
local agradecendo, desde j4, que aos mesmos seja facultado o acesso as VI
instalagBes. Em alternativa, poder-nos-4 ser comunicada a data que seja mais
favoravel o efeito, através do telefone 808204771 (chamada gratis).

Com os melhores cumprimentos

NUNO PINTO DE MAGALHAES

Assessor da Administracgo — (Al O) dos factos assentes);

30) A carta de 7/4/2004 mencionada em O) dos factos assentes foi
remetida na sequéncias das cartas de 16/1/2004 ¢ de 6/2/2004, mencionadas em
I) e J) dos factos assentes — (Resposta ao 13° da base instrutéria);

31) A R. enviou a Unicer uma carta do seguinte teor:

ACTIVIDADES HOTELEIRAS O DIFICIL DA ALAMEDA,
LDA.

Alameda das Linhas de Torres, 37 C 1750-139 LISBOA
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Lisboa, 17 de‘Novembro de 2003
A UNICER - DISTRIBUIGAO DE BEBIDAS, S.A.
Via Norte, Leca do Balio, Matosinhos

Assunto: CONTRATO DE FORNECIMENTO DE BEBIDAS
DISTRIBUIDORROTATEIO II, LDA.

EX.mos Senhores:

Tendo presente a minuta do contrato proposto por VV Ex.as constato o
seguinte:

1.Houve da V. parte a preocupacdo de regular - ¢ em excesso - todas as
hipéteses possiveis e imaginérias de rescisio a favor da UNICER (ver cléusulas
8. e 10.).

Quanto, as situagdes de incumprimento da UNICER, nada se diz.

2.Acontece que, uma casa de restauragdo nfo pode ficar sem
fornecimento garantido de bebidas ou ficar indefinidamente a espera da
reparagdo dos equipamentos instalados, sob pena de sofrer prejuizos de monta.

3.Assim, ha que prever essas responsabilidades da UNICER/ROTATEJ 0,
que se ndo compadecem, designadamente com uma moratoria de 15 dias, a
contar da notificagio da ocorréncia, como previsto na cldusula 4.2 Isto
significaria que, se o equipamento avariasse em €poca de ponta, terfamos que
enviar uma carta registada, e esperar o decurso da dilagfio de 3 dias mais 15, e
s6 decorrido esse lapso de tempo poderfamos por termo ao contrato com
fundamento em incumprimento!

4. Isto é inaceitdvel. Pensamos que a solugdo correcta é esta: avisados
telefonicamente/ou fax, V.s Ex.as dispdem de 36 Horas para resolver a situagdo
em causa, sob pena de rescisfio imediata.

5.Quanto a clausula 8.° ¢ inaceitdvel os sen n° 3. Com efeito, nfo me
parece aceitavel que em caso de incumprimento deva receber/pagar, a titulo de
clausula penal, de 1/3 do valor de 10000 €, acrescido da parte em falta do tempo
de duragfio do contrato.

6.Na verdade pode haver insatisfagfio das partes face & execucfo do
contrato. No que a nos respeita, isso pode suceder, designadamente se a V.
empresa, por qualquer razdo gerar uma baixa consideravel de aceitagdo dos V.
produtos. Assim, entendemos que a haver insatisfacfio de alguma das partes,
esta possa por fim ao contrato, com a penalizagéo decorrente do n.° 4.

7.Finalmente, nfo ¢ aceitével que, se em caso de trespasse ou cedéncia do
estabelecimento, o revendedor deva responder  solidariamente  pelo
incumprimento, no caso de o contrato de trespasse ou cedéncia prever a clausula
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de transmissdo dos direitos e deveres deste contrato. Quando muito aceitamos
que, no caso de trespasse ou cedéncia do estabelecimento se extingue o contrato
de fornecimento, com a obrigagdo de devolugiio proporcional da contrapartida
em dinheiro, na proporgio de 2000 E/ano em falta relativamente ao termo do
contrato.

Séo estas reservas que colocamos & V., proposta, e que esperamos que
possam ser ultrapassadas.

~ Com muitos cumprimentos.
A Geréncia

J. Isidro Dias Cardoso — (Al P) dos factos assentes).

Tudo visto, cumpre decidir:

III- Enquadramento juridico:

Visa a presente acgio o reconhecimento da resolugdo do contrato dos
autos por incumprimento da R. e a condenagdo desta no pagamento de
indemnizagdio contratual penal, tal como a mesma foi convencionada na
clausula 5* n.° 1 do contrato celebrado entre as partes, correspondente ao dobro
do valor entregue pela A. 3 R. para apoio a comercializagsio dos produtos.

Para o efeito sera apreciado o alegado incumprimento do contrato, os
invocados consumos efectivos da R., o direito a resolucdo e correspondente
indemnizacio.

Em contrapartida, esgotado que esta o poder jurisdicional relativamente a
questdo da caducidade, j4 julgada no despacho saneador por decisdo transitada
em julgado, teremos de considerar se houve incumprimento imputével a A. e se
a R. estd efectivamente a cumprir o acordado, nos termos convencionados entre
as partes.

A final, serd apreciada a questdo da litigncia de m4-fé da A..

Efectivamente, resulta dos autos que, em 21 de Abril de 1995, a
Centralcer — Central de Cervejas, S.A., actualmente incorporada pela A. (cfr.
doc.s de fls 15 a 33), na qualidade de produtora de cervejas ¢ refrigerantes,
celebrou um acordo, identificado como “Contrato 6107, com a R., esta na
qualidade de revendedora de produtos da A. (cfr. doc. de fls 34 a 38),

Esse acordo tinha por objecto a compra de produtos da A. a revender pela

R. no estabelecimento comercial designado por “O Dificil da Alameda”, sito em
Lisboa (cft. cit. doc. a fls 34),

S\S
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Os termos desse acordo escrito passavam pelo interesse da R. em vender
0s produtos que a Centralcer fabricava e/ou comercializava, de forma a
proporcionar ao piiblico consumidor melhores condi¢Bes de qualidade e preco.

Por outro lado, a R. obrigou-se também a nio vender produtos similares
que pudessem ser comercializados pela concorréncia da Centralcer, nem a deles
fazer qualquer publicidade (ctr. cit. doc. a fls 35 ~ clausula 2%).

Ficou ainda acordado que esse contrato era valido até & compra pela R. de
100.000 litros de cerveja (Barril/Garrafa/Lata) e refrigerantes, que se estimava
serem consumidos durante 3 anos a contar da data da assinatura desse contrato
(cfr. cit. doc. a fls 37 — clausula 6.

Estamos assim perante um contrato de fornecimento de execucsio
continuada, em que as partes se obrigavam a proceder a sucessivas compras e
vendas de determinados produtos af identificados, sujeitos a um regime de
exclusividade e a pacto de nfio concorréncia,

Como contrapartida da celebragdo deste contrato de fornecimento, com
regime de exclusividade e proibi¢do de venda de produtos da concorréncia, a
Centralcer decidiu apoiar a comercializagéo dos produtos pela R., dando-lhe um
financiamento a actividade, mediante a entrega da quantia de 1.460.000%00,
acrescidos de IVA (cft. cit. doc. a fls 36 — cl4usula 3%), que foram efectivamente
pagos e recebidos pela R. (cfr. doc.s de fls 39 e 40).

Realce-se que, nos termos da cldusula 6° do contrato dos autos ficou
convencionado que: «O presente contrato & valido até a compra pelo 2°
OUTORGANTE (aqui R.) de 100.000 LITROS DE CERVEJA e
REFRIGERANTES, que se estima serem consumidos durante 3 ANOS a contar
da data da sua assinaturay (cfr. cit. doc. a fls 37 infra).

Assim, este contrato ndo tinha duragfo determinada, mas o seu termo era
determindvel, pois estavam definidos critérios que permitiriam uma futura e
eventual caducidade do contrato.

Sendo o prazo do confrato determinavel em fun¢do do volume de
consumos que a R. se havia obrigado realizar e nfio tendo esta ainda cumprido o
minimo de 100.000 litros, o contrato continuava a vincular as partes, mesmo
que ja tivessem decorrido os 3 anos previstos para que tal consumo se realizasse
efectivamente.

Aliés, a R. continuou a consumir cervejas e refrigerantes da A. para 14 dos
3 anos mencionados no contrato. Pelo que, davidas nfo podem existir que em

Setembro de 2003 o contrato continuava a vincular A. e R, nos seus precisos
termos.

Se
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Por outro lado, a clausula 4? estabelecia a possibilidade de resoluggo do
contrato por incumprimento, ou atraso no cumprimento de quaisquer das
obrigagdes assumidas, nomeadamente se o revendedor deixasse de comprar
produto da A. e passasse a comprar ou fazer publicidade a produtos da
concorréncia (cldusula 4* n.° 1 por remissdo para a clausula 2% al.s a) e b) do cit.
doc. a fls 35 e 36).

Igual faculdade era estabelecida no n.° 2 da cldusula 4* relativamente ao
revendedor, que poderia também resolver o contrato em caso de incumprimento
das demais obrigacdes dele emergentes, desde que nfo tivesse dado causa ao
facto causador do incumprimento, bastando para o efeito: «(...) declarar
resolvido o contrato medjante comunicagfo escrita & contraparte faltosa, se esta
ndo puser termo ao incumprimento ou nfo reparar as suas consequéncias no
prazo que lhe tiver sido fixado pela notificante, o qual ndio poders ser inferior a
oito dias.» (cfr. cit. doc. a fls 36).

As consequéncias do incumprimento por parte da R. vinham
estabelecidas na cldusula 5 n.° 1, segundo a qual: «A resolugfo do contrato (..)
dd & CENTRALCER direito a exigir do 2° OUTORGANTE (aqui R.) uma
indemnizagfio que, a titulo de cldusula penal, se fixa no dobro da quantia
indicada na cl. 3a supray» (cfr. cit. doc. a fls 37). Ou seja, igual ao dobro de
1.460.000800, que corresponde precisamente aos €14.564,90, que sfo
peticionados.

Temos de presumir que as partes outorgaram este contrato de boa-fé,
tendo regulado a relagdio juridica assim formalizada de forma livre e consciente,
sendo que nfo foi alegado qualquer constrangimento 4 vontade de contratar,
nem em causa esta que se trate de contrato subordinado ao disposto no Dec.Lei
n.° 446/85 de 25 de Outubro, que regulamenta os limites da contratacdo relativa
ao uso por uma das partes de cldusulas contratuais gerais.

Em principio, este contrato foi livremente negociado pelas partes, que
tinham toda a liberdade para contratar e estipularem sobre o contetido da
relagfo juridica estabelecida (Art. 405° do C.C)).

Assim, a R. assumiu assim explicitamente a obrigacio de consumir
100.000 litros de cerveja e refrigerantes da A., sendo que, nos termos
convencionados, a A. tinha a legitima expectativa de que aquela iria efectuar
compras de litros de cerveja desse volume e, por isso, entregou a R. os
1.460.000800 para apoio ao coméreio.
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Ora, ficou provado que a R, apenas consumiu, até Setembro de 2003
68.396 litros dos 100.000 litros que se havia comprometido consumir (vide:
resposta ao ponto 4° da base instrutéria).

Por outro lado, provado ficou também que a R. passou a consumir cerveja
de barril da concorréncia, nomeadamente 2 cerveja “Super Bock”, que é uma
marca da UNICER, concorrente directa da A., sendo que o equipamento de
extraccdo da cerveja 4 pressio correspondente faz publicidade a essa outra
marca (cft. foto de fls 269).

Alids, a R. veio mesmo a celebrar um contrato de fornecimento exclusivo
de cerveja de barril com a UNICER (cfr. doc. de fls 272 a 274) que apesar de
datado de 30 de Setembro de 2003, tera sido efectivamente apenas assinado em
30 de Dezembro de 2003 (cft. fls 275).

Seja como for, ficou assim demonstrado que a R. ndo cumpriu o contrato,
tendo violado as disposicSes das alineas a) e b) da cldusula 2° do contrato
celebrado com a A.. e, em consequéncia, ficou sujeita & possibilidade desta
poder resolver o contrato e exigir a indemnizagfo contratual penal estabelecida
na clausula 5* n.° 1 do contrato dos autos,

Foi isso mesmo que a A. veio a fazer, Inicialmente por carta de
interpelagdo admonitéria de 16 de Janeiro de 2004 (cfr. doc. de fls 41 a 43). E,
depois, por carta registada com aviso de recepedo, destinada precisamente a
comunicar a resolucfio do contrato e a exigir o pagamento da indemnizacéio
penal convencionada, a qual se mostra datada de 6 de Fevereiro de 2004 e que
foi efectivamente recepcionada pela R. a 12 de Fevereiro de 2004 (cfr. doc.s de
fls 44 a 46).

A resolucfio € fundada e operou de acordo com os termos constantes do
contrato de forma plena e eficaz (Art, 432° n.° 1,433°¢436°n.° 1 do C.C.).

No entanto, a R. veio sustentar que apesar de ter deixado de comprar
cerveja de barril 4 A., continuou a comprar cerveja de garrafa e lata da A., assim
como refrigerantes e dgua. O que logrou provar, nomeadamente com base nas
facturas juntas de fls 105 a 135 (Vide resposta ao ponto 18° da base instrutéria e
sua fundamentagéio a fls 495).

86 que esse facto nfio pode funcionar como causa de justificaco do
incumprimento do contrato no que se refere a cldusula de exclusividade no
consumo e de proibigéio de publicidade de consumos de produtos concorrentes
aos da A..

Alids, o produto que a A. essencialmente pretende vender através da
celebragiio deste tipo de contratos & a cerveja de barril. Logo, a violagdo da
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obrigagdo de consumo desse tipo de bebida deve necessariamente ter-se por
mais lesiva e relevante para a A..

A R. defendeu-se ainda alegando que foi a A. que ndo cumpriu a sua
prestacdo, pois perante as suas sucessivas reclama¢des por avarias no
funcionamento do equipamento de extrac¢éo de cerveja de barril, nunca reparou
ou substituiu o mesmo, o que criou dificuldades ao seu comércio.

Efectivamente, ficou provado que durante alguns dias, em nimero nio
apurado, no Verdo de 2003, entre as datas de 18 de Agosto e 4 de Setembro de
2003, a R. teve o equipamento de extracclo de cerveja a pressio avariado, o que
o impedia de vender esse produto aos seus clientes.

Também resultou demonstrado que o procedimento adequado para a R,
conseguir a reparagdo das avarias desse equipamento era através da
apresentagdo de reclamacfio por via telefonica para o “Call Center” que a A.
havia organizado para o efeito, o que era do conhecimento de todos os
fornecedores, como era o caso da R.. :

Ora, a R. apresentou pelo menos 3 reclamagdes de avarias através desse
sistema de reclamagio telefénica, as quais obtiveram sempre resposta da
assisténcia que no maximo demorou 3 dias (cfr. doc.s de fls 455 a 466),

Veja-se, no entanto, que apesar destas reclamac8es a R. ndo logrou provar
que ficou absolutamente impedida de vender cerveja de barril da A. durante
todo o Verdo de 2003, nem que a A. niio tivesse respondido as suas solicitacdes
(Vide resposta aos pontos 6°a 10° e 20° g 229,

O que ficou claro foi que a R. nfo ficou satisfeita com a assisténcia
técnica prestada pela A., tendo sido esse um dos motivos pelos quais decidiu
deixar de adquirir cerveja de barril da A. a partir de 10 de Setembro de 2003.

Sucede que, a R. comegou logo de seguida, ainda no més de Setembro de
2003, a comercializar, no seu estabelecimento, cerveja de barril da marca
“Super Bock”, ndo mais voltando a adquirir cerveja de barril da marca “Sagres”,
que ¢ a marca pertencente 4 A..

E assim que a R. entrou numa fase em que, ndo tendo resolvido o contrato
por incumprimento da A., manteve-se ela prépria em incumprimento, tentando
negociar com a A. melhores condi¢Ges comerciais.

E nesta fase negocial que se enquadra o fax de 8/ 10/2003, junto a fls 143,
proveniente da Davicer, que era a empresa distribuidora dos produtos da A.
Junto da R..

Esse fax reflecte precisamente que a R. tinha queixas relativas &
assisténcia técnica da A., mas estava receptiva a negociar com esta. Sendo certo
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que, nesse momento, j4 estava a consumir cerveja da concorréneia e a questio
da assisténcia técnica ao sistema de extracedo de cerveja de barril j4 ndo era
uma questdo actual.

E também nesse contexto que aparece também a carta que a R, enviou 3
A., com data de 17/1 1/2003, que se mostra junta de fls 144 a 145,

Al, uma vez mais, a R. volta a queixar-se da qualidade da assisténcia
técnica da A., nomeadamente por referéncia a avarias ocorridas em Agosto de
2003, referindo que est4 a utilizar um equipamento da concorréncia por mero
empréstimo, e reclamando pelo facto de nunca ter a A. reparado ou substituido
0 equipamento instalado no estabelecimento da R..

Aproveita ainda para fazer uma espécie de ultimato ao afirmar que sea A,
ndo estiver interessada em ter a R. como sua cliente, entfo deveriam retirar o
seu equipamento no prazo de 3 dias.

Segue-se outra carta, com data de 18/1 1/2003, um dia depois da anterior,
I que se expressa precisamente a mesma vontade, relatando as mesmas
queixas e facto (cfr. doc. de fls 148 a 150), tudo num tom que indicia ainda
assim uma vontade de negociar os termos do contrato celebrado com a A., uma
vez que ainda nfo tinha formalizado entdo qualquer contrato escrito com a
UNICER, sendo certo que as negociagdes com esta outra empresa ja estavam
seguramente muito bem encaminhadas.

A R. veio alegar que a A. nunca respondeu a estas solicitacSes, tendo
resolvido o contrato de forma inesperada. Mas nfo foi isso que efectivamente
ocorreu, pois a A., apesar de ndo ter respondido por escrito as duas
mencionadas cartas, fez deslocar ao seu estabelecimento o seu “Coordenador
Regional de Vendas” que propds a manutenciio do contrato e dispds-se a
negociar as condicdes do mesmo, tendo entdio ficado a aguardar que a R.
apresentasse a sua proposta.

Como a R., logo de seguida, acaba por assinar o contrato com a UNICER,
s0 poderemos concluir que, ou houve uma proposta negocial da A. que néo foi
suficientemente atraente para a R., ou esta entendeu que a proposta da UNICER
era irrecusavel.

S6 que, ao assinar o contrato com a UNICER, sem previamente pot termo
ao conirato que ainda a vinculava & A., violou este tltimo.

Veja-se ainda que a resoluco do contrato operada por iniciativa da A. sé
ocorreu depois da R. ter celebrado o contrato com a UNICER, pois este contrato

¢ de 30 de Dezembro de 2003 (cfr. fls 264 a 268) e as cartas de interpelacio
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admonitéria e de resolugéo sdo de 16 de Janeiro de 2004 e 6 de Fevereiro de
2004 (cfr. doc.s de fls 41 a 46).

Acresce que, tendo a R. instalado um equipamento da concorréncia para
extracedo da cerveja de barril desde Setembro de 2003, ¢ evidente que a questfio
da reparagfo ou substitui¢do do correspondente equipamento da A. nfo estava
entéo em causa. A Uinica questfio entfio pendente era apenas a renegociacdo das
condigbes contratuais, pois as alegadas deficiéncias da assisténcia técnica
referiam-se a situacdes ocorridas no passado, que a R. nunca quis usar como
causa de resolugdo do contrato, nos termos estabelecidos na clausula 4° n.° 2
(cft. cit. doc. a fls 36).

Logo, aR. colocou-se voluntariamente na posicéo de incumpridora de um
contrato que ainda estava vigente e era vinculativo para ambas as partes, sendo
que lhe foi dada a oportunidade de cessar esse incumprimento, o que nfo foi por
s1 aceite. Em consequéncia, a A. ficou legitimada para a resolugio do contrato,
tal como o fez, tendo direito & indemnizag#o contratual penal, tal como a mesma
¢ estabelecida na clausula 5* n.° 1 do contrato dos autos.

Néo foi posta em causa a validade dessa clausula penal, nem nés vemos
motivos para declarar a sua nulidade, nem para efeitos duma eventual reducio
equitativa, nos termos do Art, 812° do C.C..

Resta ainda dizer que, pela carta de 6 de Fevereiro de 2004, a A.
interpelou a R. para pagar os €14.564,90 devidos, no prazo de 10 dias, sendo
que a carta foi recepcionada no dia 12 de Fevereiro de 2004 (cfr. doc. de fls 46).

Portanto, a R. entrou em mora relativamente ao cumprimento dessa
obrigagio no dia 22 de Fevereiro de 2004 (Art. 805°n.° 1 do C.C)).

Finalmente, quando ao pedido de condenagdo da A. como litigante de
ma-f¢, fundava-se a mesma na procedéncia da excepcdo da caducidade, que foi
logo julgada por improcedente no despacho saneador.

Por outro lado, a A. limitou-se a exercer um direito legitimo, de forma
fundada, tendo obtido ganho de causa, utilizando os meios processuais
adequados para o efeito, tendo um comportamento insusceptivel de censura, néio

podendo por isso ser condenada como litigante de ma-fé, nos termos dos Art.s
456 e ss do C.P.C..

IV- Decisdo:
Nestes termos e pelo exposto, julgamos a presente accio procedente
por provada, declarando-se resolvido o contrato dos autos por
incumprimento da R. desde 12 de Fevereiro de 2004, mais se condenando a
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R., “Actividades Hoteleiras O dificil da Alameda, Lda” ao pagamento a A.,
S.C.C. - Sociedade Central de Cervejas, S.A.”, da indemnizacao contratual
penal prevista na cliusula 5* n.° 1 do contrato dos autos, no valor de

€14.564,90, acrescida de juros de mora, 3 taxa legal, contados do dia 22 de
Fevereiro de 2004 até integral pagamento.

Absolvemos a A. do pedido de condenacio da mesma como litigante
de ma-fé.

- Custas pela R. (Art. 446° n.° 1 ¢ 2 do C.P.C).
- Registe e notifique.

Lisboa, 28 de Abril de 2010

Texto elaborade em computador e Integralmente revisto pelo signatdrio.

O Juiz de Direito,

Dr, Carlos Oliveira




